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Zrodia pozytku nektarowego, pytkowego i spadziowego
rejonu Gor Swietokrzyskich w $wietle analizy pytkowej
wybranych produktow pszczelich

Sources of nectar, pollen and honeydew inSthiztokrzyskie Mountains region
in the light of pollen analysis of selected honeypeoducts

Streszczenie Materiat bada stanowity prébki miodow i pierzgi zebrabezpdrednio od pszcze-
larzy w 2009 r. z rejonu G@wietokrzyskich (woj.swictokrzyskie). Wrod analizowanych mio-
doéw 7 uznano za miody nektarowe (3 faceliowe, Irztiewy i 3 wielokwiatowe), a 2 za miody
spadziowe (1 ze spadzi drzewclastych i 1 ze spadzi drzew iglastych). Najes frekwencj
spairod pytku ralin nektarodajnych w miodach odznaczat pytek Brassicaceae (inn€dlrifolium
repens s.l., Aesculus, typu Prunus, Salix, Fagopyrum, typu Lamium i typu Taraxacum. W grupie
roslin nienektaryjcych najwysz frekwencg wykazat pytekQuercus, Plantago i Hypericum. Prze-
wodnai¢ elektryczna wisciwa miodéw nektarowych zawierala sv przedziale 0,18-0,44 mS - ©m
miodu ze spadzi dciastej 0,82 mS - cth a miodu ze spadzi iglastej 1,16 mS -~tm
W obrazie mikroskopowym 8 prébek pierzgi napasy frekwencg osiagrety ziarna pytku:Bras-
sica napus, Brassicaceae (inndPapaver, Quercus, typu Taraxacum, Aesculus, Centaurea cyanus,
typu Prunus, typu Rubus i Trifolium repens s.I. Dominujcym udzialem w omawianym materiale
charakteryzowat gipytek typuPrunus, Phacelia i Plantago.

Stowa kluczowe:rosliny pozytkowe, midd, pierzga, analiza pytkowa, Géwictokrzyskie

WSTEP

Nektar i pylek kwiatowy stanowipodstawowezrodio pokarmu pszczoty miodne;j.
Przez caly sezon pszczelarski surowcow tych dastasvadom flora piytkowa wyst-
pujaca w okolicy pasieki, w zagju lotu pszcz6t.

Miod pszczeli, wytwarzany przez pszogehiodry z nektaru kwiatowego i spadzi,
stanowi dla tych owadéw gtowneddio weglowodandw, podczas gdy pytek kwiatowy,
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magazynowany w postaci pierzgi, jest podstawowyddiem biatka [Maurizio 1954,
1959-1960].

Metody pozwalajca na poznanie &in pozytkowych pszczoty miodnej w terenie ba-
dan jest mikroskopowa analiza pytkowa pozyskanych pkédlwv pszczelich. Analiza ta
daje maliwos¢ okreslenia ich pochodzenia botanicznego i geograficznaege przypadku
miodéw umdliwia takze odré@nienie miodéw odmianowych od wielokwiatowych. Do
rozr&niania miodéw nektarowych i spadziowych wykorzysiyw jest take badanie prze-
wodnaici elektrycznej wiéciwej [Maurizio 1951, 1975, PN-88/A-77626:1988, RN-
-78893:1996, Dz.U. z 2003 r. Nr 181 poz. 1772 i3, 13z.U. z 2009 r. Nr 17 poz. 94].

Celem niniejszej pracy bylo poznanie floryzgtkowe] dostarczagej pszczotom
miodnym nektaru i pytku oraz spadzi w rejonie Gérictokrzyskich. Uzyskane probki
produktdéw pszczelich zbadano pod vergm ich sktadu pytkowego metpanikrosko-
powej analizy pytkowej. Na prébkach miodu wykondakze badania jego przewodno-
sci elektrycznej wiéciwe;j.

MATERIAL | METODY

Obiektem bad@ byto 17 prébek produktéw pszczelich, w tym: 9 mklmiodow
i 8 prébek pierzgi, pozyskanych od pegika maja do kaca sierpnia 2009 r. z pasiek
rozmieszczonych w rejonie G8wietokrzyskich, potaonych w centralnej g&ci Wyzy-
ny Kieleckiej (wojewddztwdwictokrzyskie).

Prébki miodéw do analizy pytkowej i preparaty z dganiodéw przygotowano do
bada wedtug wskaza Miedzynarodowej Komisji Botaniki Pszczelarskiej [Loawus
iin. 1978, von der Ohe i in. 2004], PN-88/A-776P®38 oraz rozpogglzenia MRIRW
z 2009 r. [Dz.U. z 2009 r. Nr 17 poz. 94]. Preparatpierzgi wykonano zgodnie
z zaleceniami Andrejeva [1926] i Smaragdovej [1956]

Mikroskopowy analiz pytkowg wspomnianych produktéw wykonano za pomoc
mikroskopuswietinego Nikon Eclipse E600, przy pakszeniu 40 x 15. W celu pozna-
nia spektrum pytkowego w kedym preparacie liczono, zgodnie z zaleceniami Moara
[1985], co najmniej 300 ziaren pytku. Do ich idéiktgicji postugiwano s preparatami
poréwnawczymi i dogpnymi kluczami do oznaczania pytku [Zander 193537, 9Hod-
ges 1952, Sawyer 1981, 1988, Ricciardelli d’Alb@898, Bucher i in. 2004]. Ziarna te
starano si przyporzdkowa do maliwie najdoktadniejszego taksonu (gatunku, rodzaju,
typu budowy lub rodziny). Nieoznaczone w ¢fie rodziny ziarna pytku okéono jako
.nne”, co w niniejszych badaniach zastosowano wiesieniu do Brassicaceae (inne)
i Poaceae (inne).

Dodatkowo w celu potwierdzenia wkwe] kwalifikacji miodéw nektarowych
i spadziowych wykonano pomiar przewodcicelektrycznej wtéciwej zgodnie z zalece-
niami PN-88/A-77626:1988, dyrektywami Unii Eurogdeégg [von der Ohe i in. 2004]
oraz rozporgdzeniem MRIRW z 2009 r. [Dz.U. z 2009 r. Nr 17 p84]. Okrelono
w nich take obecné& wskaznikow spadzi, tj. glonéw, fragmentéw grzybni i zdnikéw
grzybow.
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WYNIKI

Spektrum pytkowe miodéw. W analizowanych prébkach miodéw wyrdono ziarna
pytku 52 taksonéw, swod ktérych 36 pochodzito z §lin nektarodajnych, a 16 z nienekta-
rujgcych owadopylnych i wiatropylnych (rys. 1, 2). Zitgikowane taksony pytku nataty
do 28 rodzin botanicznych, svéd ktérych najliczniej reprezentowane byly Astewe,
Fabaceae oraz Rosaceae, webiar ktérych wyréniono odpowiednio ziarna pytku 9, 8
i 5 taksonow. Liczba taksonéwsétim nektarodajnych w poszczegdinych prébkach miodow
wynosita od 11 do 20, a nienektajeyjch od 5 do 10 (tab. 1).
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B pojedynczy 3-16%/ important minor 3-16% O sporadyczny <3%/ minor < 3%

Rys. 1. Frekwencja pytku tin nektarodajnych i jego udziat w obrazie mikropkavym badanych
miodow (%)
Fig. 1. Pollen frequency of nectariferous planth@meys samples and its percentage
in microscopic view (%)



18 E. STAWIARZ, A. WROBLEWSKA, K. KOZLOWSKI, M. MASIEROWSKA

W grupie pytku rélin nektarodajnych najwyszy, 100-procentow frekwencg
w miodach uzyskaly ziarna pytku Brassicaceae (inm&g Trifolium repens s.l. Fre-
kwenc 88,9% osigrety pytki Aesculus, typu Prunusi Salix, a 77,8%Fagopyrum, typ
Lamium i typ Taraxacum. Frekwencj réwrng 66,7% odznaczat sipytek: typuAchillea,
Centaurea cyanus, Phacelia, Robinia pseudoacacia, typu Rubus i Trifolium pratense,
natomiast wynosgg 55,6% typuMalus i Tilia. Ziarna pytku pozostatych 20 taksonéw

osiggrety frekwencg ponizej 50% (rys. 1).
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Artemisia |
Filipendula |
Poaceae (inne) |
Rumex | 4
Chenopodiaceae |

Cyperaceae |
Ranunculus |
Verbascum

Bellis |
Betula |
Larix |
Zea mays
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Rys. 2. Frekwencja pytku étn nienektarujcych w badanych miodach (%)
Fig. 2. Pollen frequency of non-nectariferous manthoneys samples (%)
Tabela 1. Niektére cechy badanych miodéw
Table 1. Some features of the examined honeys
Liczba takson6w pytku w jednej probce | Przewodné¢
Liczba No. of pollen taxa in one sample elektryczna
Rodzaj miodu | prébek rosliny rosliny wiasciwa
Sortof honey | Samples| nektarodajne| nienektarujce | ogotem |  Electrical
No. nectariferous| non-nectariferous| in total conductl\_nlty
plants plants (mS - cn)
Faceliowy 3 11-19 5-10 16-29  0,28-0,40
Phacdlia
Wierzbowy 1 15 5 20 0,44
Salix
Wielokwiatowy 3 13-19 6-7 19-21]  0,18-0,26
Multifloral
Spadziowy 2 16-20 6-10 22-30  0,82-1,16
Honeydew




Zrédta paytku nektarowego, pytkowego i spadziowego rejonu &dictokrzyskich... 19

Tabela 2. Udziat pytku waniejszych rdlin pozytkowych w badanych miodach
Table 2. Pollen participation of major plants ie #xamined honeys

Numer Udziat pytku w probce
Rodzaj miodu prébki Pollen participation in sample
Sort of honey | Sample rosliny nektarodajne* rosliny nienektarujce
No. nectariferous plants* non-nectariferous plants
1 Phacelia 53,1 9.3
Faceliowy Fagopyrum 16,0
Phacelia 2 Phacelia 65,3 9,3
3 Phacelia 80,8 2,5
Wierzbowy Salix 45,2
: 1 3,9
Salix Prunustyp 29,6
Prunustyp 29,5
1 Salix 25,2 6,5
Brassicaceae (inne) 20,4
Wielokwiatowy Phacelia 42,2
. 2 o 10,9
Multifloral Trifolium pratense 40,2
Brassicaceae (inne) 41,
3 Prunustyp 26,6 4,0
Salix 16,7
Phacelia 32,8
Spadziowy 1 40,4
Honeydew Taraxacumtyp 19,8
2 Trifoliumrepenss.I. 16,4 67,5

* pytek dominujcy/ dominant pollen >45%; pytek towarzysy/ secondary pollen 16-45%

Wsréd 36 typow ziaren pytku gin nektarodajnych zarejestrowanych w badanym
materiale jako dominagy (powyzej 45% w probce) notowano jedynie pytBkacelia
oraz Salix. Udziat towarzysgcy (16—45% w probce) agimgt pytek 8 taksonéwPhace-
lia, Salix, Brassicaceae (inneJrifolium repens s.I., typ Prunus, Fagopyrum, typ Ta-
raxacum i Trifolium pratense (tab. 2, rys. 1).

Wsrdd raélin nienektaruicych najwyisz srednp frekwencg pytku notowano dla
Quercus (88,8%) orazPlantago i Hypericum (po 77,7%). Frekwengjw przedziale od
50-70% charakteryzowalyesriarna pytku:Papaver, Artemisia i Filipendula. Pozosta-
tych 10 taksonow wykazywato frekweggponizej 50% (rys. 2).

Na podstawie analizy mikroskopowej oraz badani@wandgci elektrycznej wia-
sciwej miodéw 7 probek zaklasyfikowano jako miodyktezowe, a 2 jako spadziowe.
Wsréd mioddw nektarowych wyoelbniono 3 odmianowe miody faceliowe, w ktérych
udziat pytku Phacelia zawierat s} w granicach 53,1-80,8%. Jeden waniony odmia-
nowy midd wierzbowy zawierat ziarna pytksalix, ktérych udziat w prébce wyniost
45,2%. Pozostate 3 probki zaklasyfikowano jako miatgklokwiatowe o towarzyszym
udziale (16-45% w prébce) pytku Brassicaceae (intygu Prunus, Salix, Phacelia
i Trifolium pratense (tab. 2).
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Brassicacece (inne)
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Malus [yp EEEEEE
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Convolvulus
Filipendula*
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Lotus |
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Ranunculus* |
Rumex* |
Sedum |
Solidago typ |
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W dominuj gcy > 45%/ dominant > 45% O towarzysz gcy 16-45%/ secondary 16-45 %
B pojedynczy 3-16% / important minor 3-16% 0O sporadyczny <3%/ minor < 3%

* - pytek ro slin nienektaruj gcych / pollen non-nectariferous plants

Rys. 3. Frekwencja i udziat pytku poszczegoélnydisemdw w obrazie mikroskopowym pierzgi (%)
Fig. 3. Pollen frequency and its percentage in asicopic view of bee bread (%)

W grupie miodéw nektarowych najisiza wartas¢ przewodndci elektrycznej
(0,18-0,26 mS - c) uzyskaty miody wielokwiatowe. Nieco ugze wartéci
notowano dla miodéw faceliowych (0,28-0,40 mS ~%m miodu wierzbowego
(0,44 mS - ci) (tab. 1).

Wsréd miodéw spadziowych jedrproble uznano za miéd ze spadzi drzevcith-
stych, drug — ze spadzi drzew iglastych. W obrazie mikroskopawniodéw spadzio-
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wych najwyzszym udziatem pytku w probce w grupie taksonéw amdajnych charakte-
ryzowaly sé Phacdia (32,8%), typ Taraxacum (19,8%) orazTrifolium repens s.l.
(16,4%) (tab. 2), wrdd pytku rdlin nienektarujcych Plantago (75,2%). Na spadziowe
pochodzenie miodéw wskazywata wysoka przewddnelektryczna wiéciwa, ktora
w przypadku miodu ze spadzidiastej wyniosta 0,82 mS - ¢na miodu ze spadzi
iglastej 1,16 mS - crh(tab. 1). W obu prébkach obecne byly liczne elemapadzi
reprezentowane przez glony, spki grzybni i zarodniki grzybéw, dodatkowo potwier-
dzapce udziat wzitku spadziowego w miodach.

Obraz pytkowy pierzgi. W obrazie mikroskopowym prébek pierzgi notowarar-z
na pytku 45 taksondéw, w tym 33 pochadygch od rglin nektarodajnych i 12 od nienek-
tarujgcych — wiatropylnych i owadopylnych (rys. 3). Zidgiikowane taksony pochodzi-
ty z roslin nalezagcych do 25 rodzin botanicznychsndd ktérych najliczniej reprezento-
wana byla rodzina Asteraceae, w giie ktdrej wyréniono ziarna pytku 8 taksonow.
Rodziny Fabaceae i Rosaceae zawieraly odpowiedaimaz pytku 6 i 5 taksonow.
W poszczegélnych prébkach pierzgi notowano ob&cond 9 do 23 taksonéw (tab. 3).

Tabela 3. Udziat pytku waniejszych rdlin pozytkowych w pierzdze
Table 3. Pollen participation of major plants ireliead

. . Udziat pytku w probce
Liczba taksondw| S
Numer . Pollen participation in sample
P pytku w probce Takson ——
prébki i pytek dominujcy | pytek towarzysacy
No. of pollen taxg Taxa .
Sample No in sample dominant pollen | secondary pollen
>45% 16-45%

1 13 Brassica napus - 34,6
Prunustyp — 18,7

Prunustyp 53,4 -
2 12 Salix - 27,5
Aesculus - 25,1
3 9 Brassica napus - 23,7
Fragaria* - 22,0
Prunustyp — 19,6

4 23 Plantago* 57,1 -

5 9 Phacelia 67,3 -
6 18 Brassicaceae (inne) - 40,8
Phacelia - 29,6
7 19 thaceha . - 27,1
Brassicaceae (inne — 23,1
8 20 Brassicaceae (inne - 27,6
Lamiumtyp - 24,6

* rosliny nienektarujce/ non-nectariferous plants

Najwyzszy frekwencg w badanym materiale aginety ziarna pytku Brassicaceae
(inne) — 100% iBrassica napus — 87,5%. Frekwencja pytkBapaver, Quercus i typu
Taraxacum wyniosta 75%, aAesculus, Centaurea cyanus, typu Prunus, typu Rubus
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i Trifoliumrepens s.l. 62,5%. W grupie taksonéw pytku o frekwencjpb@arejestrowa-
no: Phacelia, Fagopyrum, Frangula alnus, Salix, Tilia i typ Viola tricolor. Frekwencja
pytku pozostatych 29 taksondéw nie przekroczyta 4096. 3). W badanej pierzdze jedy-
nie 3 taksony odznaczalyesiidziatem dominujcym, byly to: Phacelia, Plantago i typ
Prunus. Udzialem towarzysgym odznaczat sipytek typu Prunus, Salix, Aesculus,
Brassica napus, Fragaria, Phacelia, Brassicaceae (inne) i tyjuamium (tab. 3, rys. 3).

DYSKUSJA

Wyniki analizy pytkowej miodoéw wskazajze w rejonie Go8wictokrzyskich ma-
na pozyskiwa miody nektarowe i spadziowe. d odmianowych miodéw nektaro-
wych wyr&niono 3 miody ZPhacelia. Wedtug Persano Oddo i Piro [2004] oraz Persano
Oddo i in. [2004] miody odmianowe Rhacelia tanacetifolia 3 najczsciej uzyskiwane
w krajach Europy Wschodniej. Na terenie wojewddztimactokrzyskiego miéd taki
zidentyfikowat Stawiarz [2006], ktéry w probce z igm Lipnik stwierdzit udziat pytku
Phacelia o wartdci 52,9%. Jednogatunkowy miédPhacelia na terenie Polskizyskali
takze Demianowicz i Demianowicz [1957]. Nad on do jednych z nagaiejszych
miodéw otrzymanych przez wspomnianych autoréw ataarakteryzowat giwysokim
zaproszeniem wilasnym pytkiem. Odmianowy midd faseyi (udziat pytku Phacelia
w prébce 87%) notowany byt réwriev pétnocno-wschodniej Polsce [Wrdblewska i in.
2006]. O wysokiej (>50%) frekwencji i towarzygxym udziale pytkuPhacelia w mio-
dach wielokwiatowych z tereny Vilyny Sandomierskiej donogStawiarz i Wréblew-
ska [2010].

Zarejestrowany w rejonie G&wietokrzyskich miéd wierzbowy charakteryzowag si
udziatlem pytkuSalix o wartdci 45,2% w swym osadzie. Koter [1987] oraz Warakicans
[1987] wskazuj, ze w warunkach Polski wierzby £ennymi rélinami pazytkowymi
w okresie wiosennym. Odmianowy mioéd wierzbowy, wirikm udziat pytkuSalix wy-
nioést 57,3%, notowat Stawiarz [2005] na tereniedgamierszczyzny. Miody wierzbowe
byly obiektem zainteresowania Warakomskiej [198X@ra zwrécita uwag na bardzo
zréznicowane ich zaprészenie wtasnym pyitkiem. 800 przebadanych przez wspo-
mniary autorle 8 prébek zadeklarowanych przez pszczelarzy jakmdyniwierzbowe,
tylko 2 okazaty si odmianowe, a udziat pytk8alix wyniost w nich 44,5 i 98,3%. Wara-
komska [1987] badata rowrieprobki pierzgi, w ktorych udziat pytk&alix wynosit
82,6-97,6%. Ta sama autorka w 1996 r. zidentyfikawa miody wierzbowe svéd
prébek uzyskanych z terenu Wielkopolski. W opisénymzez Wroblewsk [2002]
23 odmianowych miodach wierzbowych z terenu Podladziat pytkuSalix zawierat s
w przedziale 45,1-84,2%.

Zidentyfikowane na terenie G&wictokrzyskich3 miody wielokwiatowe charakte-
ryzowaly sé wysokim udziatem pytku Brassicaceae (inne), tijpunus, Salix, Trifolium
pratense i Phacelia. Miody wielokwiatowe w wojewddztwigswietokrzyskim badali
Wréblewska i Stawiarz [2004], Stawiarz [2005, 20@8hz Stawiarz i Wréblewska
[2010]. Wyniki analiz pytkowych przeprowadzone przeaspomnianych autoréw po-
twierdzap duze znaczenie &in z rodziny Brassicaceae, a takgatunkéw z rodzaju
Prunus, Salix, Trifolium i Phacelia jako zrodfa paytku nektarowego dla owadéw. Wy-
niki bada Wroblewskiej i Stawiarza [2004] wskazupe miody wielokwiatowe okolic
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Opatowa charakteryzowatyesi00-procentow frekwencj oraz wysokim udziatem pyt-
ku Brassicaceae (inne) i tyfrunus. Wysolg frekwencg w omawianych miodach asi
gngt takze pytek Salix, typu Rubus i Aesculus. Podobne spektrum pytkowe notowali
Stawiarz [2006] w 14 prébkach miodéw wielokwiatowwypozyskanych z terenu gminy
Lipnik (wojewddztwo swictokrzyskie) oraz Stawiarz i Wréblewska [2010] w @gb-
kach miodéw wielokwiatowych uzyskanych na terenigzywly Sandomierskiej. Miody
wielokwiatowe byly take obiektem badaWarakomskiej [1997] na terenie Lubelszczy-
zny, Wréblewskiej [2002] na terenie Podlasia oramllewskiej i in. [2006] w potnoc-
no-wschodniej Polsce. W opisywanych przez Warakgnis897] miodach wielokwia-
towych Lubelszczyzny 100-procentgdrekwency odznaczaly siziarna pytkuBrassica
napus, Centaurea cyanus i Trifolium repens s.l. Ponadto wysakfrekwencg (88—96%)
wsréd pytku ralin nektarodajnych uzyskah@napis, typ Malus, Melilotus, Salix i Trifo-
lium pratense. Wréblewska [2002] na terenie Podlasia vyiéa 2 miody wielokwiato-
we, w ktérych dominowaly ziarna pytku Brassicacéimme). D&¢ wysokim udziatem
(>30%) w badanych przez wgj wymieniory autorlke miodach wielokwiatowych odzna-
czat st pylek Brassica napus, Salix, Centaurea cyanus, Frangula alnus, Trifolium re-
pens s.l., Fagopyrum, typu Rubus i Achillea, Phacelia, Trifolium pratense i typu Vicia.
Podobne wyniki uzyskaty Wréblewska i in. [2006] wdaniach miodéw wielokwiato-
wych zebranych z pétnocno-wschodniej Polski.

Miody nektarowe przebadane przez autorOw prezemewaracy charaktery-
zowaly st nisky przewodnécia elektryczm wiasciwg zawierajca sie w przedziale
0,18-0,44 mS - crh Jest to zgodne z doniesieniami S&tej i Rybak-Chmielewskiej
[2004], Bogdanova i in. [2007] oraz Semkiwa i iB0Q8], ktérzy jednoznacznie wskazu-
ja na nisly przewodné¢ elektryczm miodéw nektarowych (odmianowych i wielo-
kwiatowych).

Przeprowadzone badania dowadze zrodiem paytku w rejonie GorSwietokrzy-
skich jest take spad. Wsr6d wyr&nionych w toku bada2 prébek miodéw spadzio-
wych jedna pochodzita ze spadzi drzevcilistych, druga ze spadzi drzew iglastych.
Na spadziowe pochodzenie tych probek (poza niskimiatem pytku rélin nektarodaj-
nych, a wysokim udziatem pytku §in nienektarugcych) wskazuj takze liczne zarodni-
ki grzybow, strzpki grzybni i glony wys¢pujace w obrazie mikroskopowym tych mio-
doéw. Ponadto wspomniane miody odznaczatly weysoky przewodnécia elektryczn
wilasciwa, ktéra dla miodu ze spadzidiastej wyniosta 0,82 mS - c¢ha dla miodu ze
spadzi iglastej 1,16 mS - ¢n

Na terenie Polski miody spadziowe badaly Warakonj$k&85] na terenie Kotliny
Jeleniogorskiej oraz Warakomska i Jargska [1992] na terenie Roztocza.shéd
10 miodéw spadziowych Kotliny Jeleniog6rskiej Wammska [1985] wyrénita 2
o dominujcym udziale pytkuFilipendula i Vicia. Wspomniana autorka swod raslin
nektarodajnych, w grupie pytku towarzysego w ich osadzie notowaRhacelia, typ
Rubus, Brassica napusi Trifolium repens s.l., a wréd pytku taksonéw nienektaagych
Plantago, Rumex, Poaceaé Quercus. W 44 miodach spadziowych Roztocza Warakom-
ska i Jarosazyska [1992] wskazyj ze najwysz frekwency (>50%) charakteryzowaty
sie ziarna pytkuFagopyrum, Calluna, Rumex, Sinapis, Trifolium repens s.l., Raphanus,
Nicotiana, typu Taraxacum, Trifolium pratense, Artemisia, Salix i Urtica.

Wedtug PN-88/A-77626:1988, Szsnej i Rybak-Chmielewskiej [2004], Bogda-
nova i in. [2007] oraz Semkiwa i in. [2008] przewokk elektryczna miodéw mécisty
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zwigzek z obfitdciag wysktpowania w nich elementéw spadzi. Przewa@dnmioddw
spadziowych jest wasza nk miodéw nektarowych i osija powyej 0,80 mS - cil dla
miodéw ze spadzi z drzewsdiastych oraz powej 0,95 mS - ci dla miodéw ze
spadzi drzew iglastych. Oboyziujagce w Polsce rozpogdzenie MRIRW z 2003 r.
[Dz.U. z 2003 r. Nr 181 poz. 1772 i 1773] nie zawier&nicowania miodéw na po-
wstatle ze spadzi iglastej isdiastej. Nie wyrdnia take miodéw nektarowo-
-spadziowych. W m§} tego dokumentu wszystkie miody o przewostioniekszej ni
0,8 mS - cmt s3 miodami spadziowymi, a parej tej wartgci miodami nektarowymi.
Analizy mikroskopowe pierzgi wskazatye gtownymzrédtem paytku pytkowego
na terenie GoSwictokrzyskich byly réliny z rodziny Brassicaceae, w tyBrassica
napus, a take Papaver, Quercus, Taraxacum, Aesculus, Centaurea cyanus, Prunus,
Rubus, Trifolium repens, Phacelia i Plantago. Pytek wspomnianych taksonéw w bada-
nych prébkach pierzgi charakteryzowat siysoky frekwencj i znacznym udziatem.
Nieliczni autorzy zajmowali gimikroskopowy analizy pytkows pierzgi z terenu Pol-
ski. AtrakcyjnG¢ roslin z rodziny Brassicaceae i Poaceae jakidta pytku dla pszcz6t
potwierdzag doniesienia Warakomskiej i in. [1994], wedtug kidr pytek wspomnia-
nych taksonow osgngt wysoky frekwencg i znaczny udziat w pierzdze z Kotliny Mo-
rawskiej. Na atrakcyjni@ koniczyny biatej jakazrodta pytku dla pszcz6t wskazupada-
nia Demianowicz i Warakomskiej [1973], wedtug ktdinypytek Trifolium repens s.I.
charakteryzowat siwysolg frekwency w pierzdze z terenu Mierzei ¥anej. Natomiast
wysoky frekwencg pytku Centaurea cyanus i typu Rubus rejestrowata Cegiska [2009]
w pierzdze z terenu Podkarpacia. Na zainteresowmziez6t zbiorem pytku Plantago,
Poaceae Quercus wskazuj analizy melisopalinologiczne Warakomskiej i inQ@#].

WNIOSKI

Na podstawie wynikéw analizy mikroskopowej mioddwpierzgi stwierdzonoze
flora w rejonie GorSwigtokrzyskich mae stanowd zrodio pazytku nektarowego, spa-
dziowego i pytkowego dla pszczoty miodnej, dostajgz przez caly sezon wegetacyjny
surowcéw do wytworzenia miodéw odmianowych i wieleiktowych. Gtéwnego poyt-
ku, zaréwno nektarowego, jak i pytkowego, dostascgatunki zielne z rodzin: Astera-
ceae, Fabaceae i Rosaceae, podczas ggykpospadziowego — drzewa i krzewyciia-
ste i iglaste.
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Zrodlo finansowania Prag sfinansowano zerodkéw Katedry Botaniki (temat badawczy
OKB/DS1).

Summary. The material of the study were samples of homelyteee bread collected in 2009 from
the Swictokrzyskie MountainsSwictokrzyskie Voivodeship). Among the analyzed typého-
ney, 7 were distinguished as nectar honeys (3 fihade willow and 3 multifloral) and 2 as
a honeydew honeys (1 from deciduous and 1 fromfeanis trees). The highest pollen frequency
among the nectariferous plants in honey was reabhigubllen of Brassicaceae (otherB)ifolium
repens s.l., Aesculus, Prunus type, Salix, Fagopyrum, Lamium type andTaraxacum type. In the
group of non-nectariferous plant@uercus, Plantago and Hypericum pollen showed the highest
frequency. The electrical conductivity of nectanby was within the range of 0.18 to 0.44 mS -
cn?, of deciduous honey was 0.82 mS ~trand conifer honey was 1.16 mS -“trithe highest
frequency of pollen in the microscopic image ofe® bread samples was reached by pollen grains
of Brassica napus, Brassicaceae (other$apaver, Quercus, Taraxacum type, Aesculus, Centau-

rea cyanus, Prunus type, Rubus type andTrifolium repens s.I. In bee bread the pollen Bfunus
type, Phacedlia andPlantago was predominant.

Key words: flow plants, honey, bee bread, pollen analysisStvigtokrzyskie Mountains
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