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Wielkos¢ i jakos$¢ plonu nasion rzepaku ozimego
w zaleznosci od typu odmiany

The size and quality of winter rape seed yield depending on the cultivar type

Streszczenie. Celem badan byla ocena wielkosci i jakosci plonu nasion rzepaku ozimego w za-
leznosci od typu odmiany. Doswiadczenie polowe przeprowadzono metoda losowanych blokow,
a zalozone zostalo w Podkarpackim Os$rodku Doradztwa Rolniczego w Boguchwale. Warunki
pogodowe w latach badan byly zréznicowane i miaty wpltyw na plonowanie rzepaku ozimego.
W 2017 r. plon nasion wyniost 4,18 t-ha™!, za§ w latach 2018 1 2019 byt nizszy odpowiednio o 0,66
10,23 t-ha™. Poszczegdlne odmiany roznily sie istotnie komponentami plonu. Najwyzej plonowata
odmiana ‘Kuga F’ a istotnie nizej — odmiany ‘ES Valegro’ i ‘Mentor F ’. Uzyskana réznica wy-
niosta odpow1edn10 0,391 0,54 t-ha™'. Z odmian kitotolerancyjnych wyze] plonowata ‘DK Platin-
ium F,” w por6wnaniu z odmiang ‘Mentor F *. Najwigkszg zawarto$¢ biatka ogélnego oznaczono
w nasmnach odmiany ‘Visby F,’ a istotnie mniejszg u odmiany ‘ES Valegro’. Zawartos¢ thuszczu
surowego w nasionach nie byia zréznicowana odmianowo. Najwigkszy plon biatka wydata odmi-
ana ‘DK Platinium F’ a istotnie mniejszy ‘ES Valegro’, ‘Birdy’ i ‘Mentor F*. Poza tym wigkszym
plonem biatka ogolnego odznaczyly si¢ odmiany “Visby F,"i ‘Kuga F’w porownamu z odmianami
‘ES Valegro’ i ‘Mentor F’. Istotnie wyzszy plon tluszczu wydaia odmlana ‘Kuga F*i ‘DK Platini-
um F ’niz odmiany ‘Mentor F’. Uzyskane ro6znice wyniosty odpowiednio 0,24 10,1 8 t-ha™!. Wyniki
przeprowadzonych badan wykazaly istotne réznice w wielkosci 1 jako$ci plonu nasion w zaleznosci
od typu odmiany rzepaku ozimego.

Stowa kluczowe: Brassica napus L. ssp. oleifera Metzg., odmiana, kita kapusty, komponenty plo-
nu, plon

WSTEP

Rzepak ozimy to cenna ro$lina oleista i biatkowa w Europie. Jego nasiona wyko-
rzystywane s3 gtownie do produkcji oleju spozywczego lub na biopaliwo, pozostatosci
w postaci makuchu czy $ruty poekstrakcyjnej zas jako pasza biatkowa [Novickiené i in.
2010, Weymann i in. 2015]. Liczba odmian rzepaku jest bardzo duza, stad w wielu bada-
niach [Bujak i in. 2006, Bobrecka-Jamro i in. 2013] wskazuje si¢ na te najlepiej plonujace
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w danych warunkach siedliskowych. Swiecicki i in. [2011] oraz Rézylo i Patys [2014]
podaja, ze zalecenia agrotechniczne powinny byé modyfikowane w zaleznosci od typu
odmiany rzepaku, co dotyczy zwlaszcza nowych genotypow. Ogrodowczyk i Bartkowiak-
-Broda [2013] wskazuja na duzy postep biologiczny w hodowli rzepaku ozimego. U od-
mian mieszancowych potencjal plonotworczy to okoto 10% wigcej niz u populacyjnych.
Dodatkowo oba typy odmian odznaczaja si¢ coraz lepsza jakos$cig nasion. Plony rzepaku
w praktyce rolniczej sg jednak znacznie nizsze od tych uzyskiwanych w doswiadczeniach
porejestrowych. Wazne jest zatem rozpoznanie mozliwosci plonotworczych poszczegdl-
nych typéw odmian, optymalizacja ich agrotechniki oraz przydatnosci dla danego rejonu
uprawy. W badaniach Oleksego i in. [2019] odmiany rzepaku ozimego roznily si¢ istotnie
liczbg tuszczyn na roslinie oraz zawartoScia tluszczu w nasionach. Wigksza wartoscig tych
cech, a takze plonem nasion, odznaczala si¢ odmiana mieszancowa ‘Nelson” w poroéwnaniu
z populacyjng odmiang ‘Digger’. Korzystniejsze warunki siedliskowe dla plonowania oraz
wyksztatcania tuszczyn panowaly w Glubczycach, natomiast dla ksztattowania si¢ obsady
roslin rzepaku — w miejscowosci Prusy. Bujak i in. [2008] nie stwierdzili istotnej roéznicy
mi¢dzy plonowaniem odmian mieszancowych i populacyjnych. Jednak stabilnos¢ plo-
nowania odmian byta zréznicowana w poszczegolnych latach. Jarecki i Bobrecka-Jamro
[2019b] wykazali zréznicowanie plonu rzepaku ozimego pomiedzy miejscowosciami
i latami badan. W innym do$wiadczeniu Jarecki i Bobrecka-Jamro [2019a] uzyskali wy-
sokie plony odmian kitotolerancyjnych, co w niektorych rejonach kraju ma wazny aspekt
praktyczny. Wielebski i Wojtowicz [2018] wykazali, ze odmiana o poétkartowym typie
wzrostu korzystnie reagowata plonem nasion na wczesniejszy termin siewu, natomiast
odmiany o standardowym typie wzrostu, jak populacyjna ‘Starter’ i mieszaniec zrestoro-
wany ‘Poznaniak’, dobrze tolerowaty op6znienie terminu siewu. Jankowski i in. [2016]
u odmiany tradycyjnej uzyskali korzystniejszy wskaznik plonowania niz u odmiany pot-
kartowej. Tratwal i in. [2010] uwazaja, ze wyniki badan nad odmianami rzepaku sg bardzo
wazne, zwlaszcza w aspekcie doboru odmiany do réznych systemow gospodarowania.
Kaczmarek i in. [2003] konkluduja, Ze plonowanie rzepaku ozimego w wigkszym stop-
niu uzaleznione byto od warunkéw atmosferycznych niz od potencjalnej produktywnosci
gleb. Potwierdzaja zatem konieczno$¢ badania odmian w réznych rejonach w celu okre-
$lenia ich interakcji genotypowo-§rodowiskowe;.

Celem badan bylo wykazanie roznic w plonie oraz jakosci nasion szeSciu zroéznico-
wanych odmian hodowlanych rzepaku ozimego. W hipotezie badawczej zatozono, ze oce-
niane parametry i cechy beda uzaleznione od typu odmiany, co pozwoli na rekomendacje
najlepszej do warunkéw siedliskowych w rejonie badan.

MATERIAL IMETODY

Sciste doswiadczenie polowe przeprowadzono w sezonach 2016/2017-2018/2019 na
polu Podkarpackiego Osrodka Doradztwa Rolniczego w Boguchwale (21°57'E, 49°59'N).
Jednoczynnikowy eksperyment zalozono w czterech powtdrzeniach w ukladzie losowych
blokow. Badanym czynnikiem byto sze$¢ odmian rzepaku ozimego: ‘ES Valegro’, ‘Birdy’,
‘Mentor F >, ‘DK Platinium F’, ‘Visby F’°, ‘Kuga F’. ‘ES Valegro’ to odmiana po-
pulacyjna o stabilnym plonie nasion. ‘Birdy’ jest wysoko plonujaca odmiang populacyjna,
rekomendowang do uprawy w wojewddztwie podkarpackim. ‘Mentor F > to odmiana mie-
szahcowa, charakteryzujaca sig tolerancjg na kite kapusty. ‘DK Platinium F * to rekomen-
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dowana do uprawy w wojewddztwie podkarpackim odmiana mieszancowa, tolerancyjna
na kite kapusty. Odmiana ‘Visby F,” to mieszaniec o dobrym plonie nasion. Kuga F, jest
rekomendowang do uprawy w wojewodztwie podkarpackim odmiang mieszancows.
Warunki wilgotno$ciowo-termiczne podano wedtug zapiséw Stacji Meteorologicz-
nej Podkarpackiego Osrodka Doradztwa Rolniczego w Boguchwale. Analizg chemiczng
gleby wykonano w Okregowej Stacji Chemiczno-Rolniczej w Rzeszowie. Doswiadczenie
zatozono na glebie brunatnej — BB [Kabata i in. 2019], nalezacej do kompleksu pszennego
dobrego, klasy Illa. Gleba charakteryzowata si¢ odczynem lekko kwasnym. Zawartosé¢
przyswajalnego fosforu i potasu byta wysoka, a magnezu $rednia lub wysoka (tab. 1).

Tabela 1. Analiza chemiczna gleby pod do$wiadczeniem (0-30 cm)
Table 1. Soil analysis under field experiment (0—30 cm)

Parametr Jednostka Rok/ Year
Parameter Unit 2016 2017 2018
pHw 1 MKCI
- 4 2
pHin 1 M KCI 65 6, 6,
Prochnica
kg 13,0 10,0 11,0
Humus £xe ’ ’
N kgha™ 61 57 53
P,O, 157,0 174,0 183,0
K,0 mg-kg! gleby/soil 216,0 204,0 227,0
Mg 58,0 63,0 75,0

Tabela 2. Zabiegi chemicznej ochrony roslin i nawozenia dolistnego
Table 2. Chemical plant protection and foliar fertilization treatments

Preparat Dawka w dm?-ha™!
Preparation Dose in dm? ha™!

Kalif 480 EC 0,25
Metazanex 500 SC 2,0
Toprex 375 SC 0,3

Agil-S 100 EC 0,7

Karate Zeon 050 CS 0,12
Toprex 375 SC + Adob Bor + Basfoliar 2.0 12-4-6+S 0,5+ 1,5+5,0
Nurelle D 550 EC 0,6

Adob Bor + Basfoliar 2.0 12-4-6+S 1+5,0

Uprawe rzepaku ozimego przeprowadzono zgodnie z metodyka Podkarpackiego
Osrodka Doradztwa Rolniczego w Boguchwale. Siew zaprawionych oryginalnie nasion
wykonano w trzeciej dekadzie sierpnia. Rozstawa rzedow wyniosta 25 cm, a glebokosé¢
siewu 1,5 cm. Na 1 m? wysiano 60 nasion odmian populacyjnych i 50 nasion odmian
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mieszancowych. Powierzchnia pojedynczego poletka wynosita 15 m?. Przedplonem co-
rocznie byla pszenica ozima. Zabiegi ochrony roslin przedstawiono w tabeli 2.

Terminy i dawki zastosowanych preparatow byly zgodne z zaleceniami producen-
ta. Nawozenie azotowe wyniosto 200 kg N-ha'!, z podziatem na dawke jesienng (30 kg
N-ha™) i dwie wiosenne, tj. przed ruszeniem wegetacji oraz w fazie pagkowania, odpo-
wiednio 90 i 80 kg N-ha!. Nawozenie fosforowo-potasowe wykonano pod orke siewng
w ilosci: 39,24 kg P-ha™' 1 91,3 kg K-ha™'. Obsadg roslin na 1 m? policzono przed zbiorem.
W fazie dojrzatosci technicznej z kazdego poletka pobrano 20 roslin do pomiarow kom-
ponentow plonu: liczba tuszczyn na roslinie i liczba nasion w tuszczynie. Masg tysigca
nasion przeliczono na stata wilgotnos$¢ 9%. Zbior rzepaku przeprowadzono jednoetapowo
w drugiej dekadzie lipca. Plon podano w przeliczeniu na 1 ha z uwzglednieniem wilgotno-
Sci 9%. Nasiona do analiz chemicznych pozyskiwano w trakcie zbioru z kazdej kombina-
cji i oznaczono w nich: thuszez surowy — metodg Soxhleta, a biatko ogélne (z przeliczenia
zawartosci azotu) — metodg Kjeldahla. Na podstawie wielkosci plonu nasion i zawartosci
w nich thuszczu surowego 1 biatka ogdlnego wyliczono plon obu sktadnikow z hektara.
Uzyskane wyniki opracowano statystycznie za pomocg analizy wariancji. Istotnos¢ réznic
pomigdzy warto$ciami cech testowano na podstawie potprzedziatow ufnosci Tukeya, przy
poziomie istotnosci o = 0,05. Do obliczen wykorzystano program statystyczny ANAL-
WAR-5FR. Zastosowana zostata analiza wariancji danych doswiadczenia wielokrotne-
g0, jednoczynnikowego (model tagczonych niescistosci). Wyniki dotyczace komponentow
plonu podano jako $rednig z lat badan, z uwagi na brak interakcji odmiana x lata.

WYNIKI I DYSKUSJA

Warunki pogodowe byly zréznicowane w latach badan (tab. 3). We wrzes$niu
2018 r. odnotowano niskie opady deszczu, co przypadlo na faze wschodow roslin.
Najchtodniejszym miesigcem byt styczen w 2017 1 2019 r., w 2018 r. za$ luty. W kwiet-
niu 2018 1 2019 1. opady deszczu byty ponizej Sredniej wieloletniej. Przy czym kwiecien
w 2018 r. byt znaczaco cieplejszy w zestawieniu z danymi wieloletnimi. Intensywne opa-
dy deszczu odnotowano w maju 2019 r. Natomiast w czerwcu kazdego roku opady utrzy-
mywaly si¢ ponizej sredniej wieloletniej. Czerwiec 2019 r. byt najcieplejszym miesigcem
w okresie badan.

Wielebski [2007] wykazat, ze w warunkach skrajnego niedoboru wody odmiana ni-
ska byta bardziej konkurencyjna niz odmiany wysokie. Duza zmiennoscia plonow, ktora
uzyskat w 2003 r., dowiddl, Zze réznice odmianowe silniej ujawniajg si¢ w warunkach
stresowych. Wielebski i Wojtowicz [2019] podaja, ze warunki pogodowe majg znaczny
wplyw na plonowanie rzepaku ozimego. Wykazali, ze symulowane przymrozki do —7°C
mocno zaburzaja prawidlowy wzrost i rozwo6j roslin, co modyfikuje komponenty plonu.
W badaniach Jareckiego i Bobreckiej-Jamro [2019a] warunki pogodowe rowniez wywar-
ty wptyw na plonowanie rzepaku ozimego. Zroéznicowanie plonu nasion, jakie uzyskali
pomigdzy latami 2017 a 2018, wyniosto 0,57 t-ha™.

Obsada roslin przed zbiorem byta wyzsza na poletkach obsianych odmiang ‘Kuga F’
i ‘Mentor F’ a istotnie mniejsza w przypadku odmiany ‘Birdy’. Liczba fuszczyn na rosli-
nie byta zr6znicowana odmianowo. Najwigkszg ich ilos¢ uzyskano u odmiany ‘Visby F’
i ‘ES Valegro’, a istotnie mniejszg u odmian ‘Birdy’, ‘Mentor F’ i ‘Kuga F,’ Odmia-
na ‘DK Platinium F > omawiang cechg przewyzszala odmiany ‘Mentor F i ‘Kuga F,’.
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Najmniejszg liczbg nasion w tuszczynie odznaczyta si¢ odmiana ‘Mentor F’, co potwier-
dzono statystycznie. Wykazano, ze nasiona odmiany ‘Birdy’, ‘Mentor F’ i ‘Kuga F’
miaty wigkszg MTN w poréwnaniu z nasionami odmiany ‘ES Valegro’ i ‘Visby F’.
Odmiana ‘DK Platinium F *i “Visby F,> wydala dorodniejsze nasiona niz odmiana ‘ES

Valegro’ (tab. 4).

Tabela 3. Warunki pogodowe w latach 2016-2019
Table 3. Weather conditions in the years 2016-2019

Sumy opadow (mm) Srednie temperatury powietrza (°C)
Miesiac Sum of precipitation (mm) Mean temperature (°C)
Month | 2016/ | 2017/ | 2018/ | wielolecie | 2016/ | 2017/ | 2018/ | wielolecie
2017 2018 2019 | multi-years | 2017 2018 2019 | multi-years
VIII 59 64 55 65 17,9 19,6 20,0 18,3
IX 40 107 19 63 15,4 13,8 15,1 13,6
X 119 30 28 47 75 10,0 | 9.8 8,8
XI 36 47 14 38 3,5 4,3 5,0 3,6
XII 50 103 30 37 0,7 2,1 0,9 —0,5
I 4 23 17 31 —6,0 0,9 -2,8 -2,3
il 28 25 11 29 03 | -15 2,7 1,2
111 37 53 23 37 6,2 0,3 5,9 2,8
v 55 18 21 46 8,2 13,8 9,9 8,7
\Y 86 81 112 77 13,5 16,3 13,1 13,7
VI 41 45 31 80 184 | 182 | 21,5 17,1
VII 95 83 50 95,2 18,7 19,3 19,1 19,0
Tabela 4. Komponenty plonu nasion rzepaku ozimego ($rednia z lat badan)
Table 4. Yield components of winter oilseed rape (mean from the years)
Obsada roslin
przed zbiorem Liczba tuszczyn Liczba nasion MTN
Odmiana (szt.-.m?2) na ro$linie w tuszezynie TSW
Cultivar The plant density The number The number
before harvest of siliques per plant | of seeds per siliques ©
(pes'm?)
‘ES Valegro’ 35 117 22,5 4,06
‘Birdy’ 33 101 22,7 513
‘Mentor F’ 37 99 19,2 5,11
‘DK Platinium F’ 34 112 22,5 4,75
*Visby F/’ 34 118 214 4,52
‘Kuga F’ 38 98 21,7 5,11
NIR,
" 3,42 11,64 2,09 0,43
LSD,
Srednia ogolna 352 107,5 21,7 4,80
Total mean
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Wielebski i Wojtowicz [2019] podaja, ze najbardziej zmiennym i najsilniej koreluja-
cym z plonem nasion elementem plonotworczym byta liczba tuszczyn na roslinie i liczba
rozgalezien produkcyjnych I rzgdu na roslinie. We wezesniejszych badaniach Wielebski
i Wojtowicz [2001] wykazali, ze rosliny rzepaku ozimego majg duze zdolnosci kompen-
sacyjne. W przypadku mniejszej liczby roslin na jednostce powierzchni uzyskali wigksza
liczbe tuszczyn na roslinie oraz MTN.

Plon nasion byt zréznicowany pomigdzy odmianami (tab. 5). Wysoko plonowata od-
miana ‘Kuga F,’ a istotnie nizej odmiany ‘ES Valegro’ i ‘Mentor F,’. Uzyskana rdznica
wyniosta odpowiednio 0,39 i 0,54 t-ha”'. Odmiana DK Platinium F przewyzszyla plo-
nem nasion odmiang ‘Mentor F,’, co udowodniono statystycznie. Ponizej $redniej ogélnej
plonowaty odmiany ‘ES Valegro’ i ‘Mentor F . Plon nasion uzyskany w 2017 r. wyniost
4,18 t-ha™!, w latach 2018 i 2019 za$ byl nizszy odpowiednio o 0,66 i 0,23 t-ha™'. W po-
szczeg6lnych latach wysokim plonem nasion odznaczaty si¢ odmiany ‘DK Platinium F’
i ‘Kuga F’. Interakcji pomigdzy latami a odmiang nie potwierdzono statystycznie.

Hoppe 1 Wenda-Piesik [2018] wykazali, Ze mieszancowe odmiany rzepaku ozimego
plonowaty o 2% wyzej od odmian populacyjnych. Sposrod 68 analizowanych odmian az
75% najlepiej plonujacych stanowily odmiany mieszancowe. Wojtowicz i Jajor [2010]
podaja, ze wszystkie badane czynniki doswiadczalne modyfikowaly plon nasion rzepaku
ozimego, ale najwickszy wplyw na uzyskany plon miaty warunki §rodowiskowe i odmia-
na. Znajduje to potwierdzenie w doswiadczeniu Sikorskiej i in. [2020], gdzie na wysoko$¢
plonu obok czynnika agrotechnicznego wptyw wywarly pogoda i typ odmiany.

Tabela 5. Plon nasion rzepaku ozimego w t-ha!
Table 5. Yield of winter rape seeds in t-ha!

Odmiana Srednia

Cultivar 2017 2018 2019 Mean
‘ES Valegro’ 3,96 3,35 391 3,74
‘Birdy’ 4,15 3,51 3,98 3,88
‘Mentor F’ 3,86 3,29 3,61 3,59
‘DK Platinium F’ 4,52 3,68 4,02 4,07
“Visby F’ 4,14 3,64 3,87 3,88
‘Kuga F’ 4,43 3,66 4,29 4,13
NIR, ¢ 0,36 0,33 0,40 0,37
LSD, . K i ’ ’
%‘i:ﬁe‘ﬁ"l“‘“ 4,18 3,52 3,95 3,88
NIR lata/ LSD years istotna/ significant
NIR lata x odmiana .. .
LSD years * cultivar nieistotna/ nonsignificant

Zawartos¢ bialtka ogolnego wyniosta $rednio 22,6% s.m. nasion (tab. 6). Najwi¢cksza
koncentracj¢ omawianego skfadnika oznaczono w nasionach odmiany Visby F, a istotnie
mniejsza u odmiany ‘ES Valegro’. Zawartos$¢ tluszczu surowego w nasionach nie byla
zroznicowana odmianowo. Uzyskane roznice miescity si¢ w granicach btedu statystycz-
nego. Srednio w przeprowadzonym doswiadczeniu zawarto$é thiszczu surowego w nasio-
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nach wyniosta 47,5% s.m. Najwigkszy plon biatka wydata odmiana ‘DK Platinium F,’
a istotnie mniejszy ‘ES Valegro’, ‘Birdy’ i ‘Mentor F,’. Wigkszym plonem omawianego
sktadnika odznaczyty si¢ odmiany ‘Visby F’ i ‘Kuga F’ w poréwnaniu z odmianami
‘ES Valegro’ i ‘Mentor F,’. Wyzszy plon tluszczu wydata odmiana ‘Kuga F,* i ‘DK Platinium
F,’niz odmiana ‘Mentor F,’. Uzyskane réznice wyniosty odpowiednio 0,241 0,18 t-ha™".
O biologicznym plonie ttuszczu zadecydowat gtownie plon nasion, za§ w mniejszym za-
kresie zawarto$¢ sktadnika w nasionach. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze plon thuszczu
powyzej Sredniej ogdlnej uzyskata odmiana populacyjna ‘Birdy’, mieszancowa
kitotolerancyjna ‘DK Platinium F’ oraz mieszancowa ‘Kuga F’. Wszystkie wymienione
odmiany sa reko-mendowane do uprawy w wojewodztwie podkarpackim.

Hoppe 1 Wenda-Piesik [2018] wykazali, ze zawarto$¢ oleju w nasionach rzepaku ozi-
mego jest cechg o najmniejszym zréznicowaniu pomiedzy populacyjnymi (46,5%) a mie-
szancowymi (46,4%) odmianami. Chmura 1 in. [2016] podaja, Ze na zawarto$¢ ttuszczu i biatka
w nasionach rzepaku duzy wplyw wywieraja warunki pogodowe. Udowodnili, ze najsilniej
zawartos¢ wymienionych sktadnikéw modyfikowaty warunki meteorologiczne w okresach
grudzien—marzec i maj. Wielebski [2009] donosi, ze zawarto$¢ thuszczu i biatka w nasionach
rzepaku bardziej zalezata od srodowiska, lokalizacji i odmiany niz od poziomu agrotechniki.

Tabela 6. Zawartos¢ biatka ogdlnego i thuszczu surowego w nasionach rzepaku ozimego
oraz plon obu sktadnikow ($rednia z lat)
Table 6. The content of total protein and crude fat in winter rape seeds
and the yield of both components (mean from the years)

. Biatko ogolne Thuszez surowy Plon biatka Plon tluszczu
Odmiana . . .
Cultivar Protein content Fat content Protein yield Fat yield
(% s.m./D.M.) (% s.m./D.M.) (tha) (t'ha™)

‘ES Valegro’ 21,6 483 0,81 1,81
‘Birdy’ 22,4 47,7 0,87 1,85
‘Mentor F’ 223 47,8 0,81 1,72
‘DK Platinium F’ 23.6 46,6 0,96 1,90
‘Visby F’ 23,8 46,9 0,92 1,82
‘Kuga F’ 22,1 47,5 0,91 1,96
NIR,
LSD, . 2,09 r.n. 0,07 0,16
Srednia og6lna 2.6 475 0.88 1,84
Total mean

r.n. — roznica nieistotna/ nonsignificant differences

WNIOSKI

1. W 2017 r. plon nasion byt wyzszy o 0,66 t-ha”' w poréwnaniu z 2018 r. oraz
00,23 t-ha ' niz w 2019 r. W poszczegdlnych latach stabilny plon nasion wydaty odmiany
mieszancowe: ‘DK Platinium F ’i ‘Kuga F °. Pierwsza z nich odznacza si¢ tolerancjg na
kite kapusty.
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2. Odmiana ‘Kuga F ’ uzyskata istotnie wyzszy plon nasion w poréwnaniu z odmiana-
mi ‘ES Valegro’i ‘Mentor F °. Uzyskana roznica wyniosta odpowiednio 0,391 0,54 t-ha™".
Z odmian tolerancyjnych na kite kapusty wyzej (o 0,48 t-ha™) plonowata odmiana ‘DK
Platinium F *niz ‘Mentor F ’.

3. Najwicksza zawartoscig biatka ogdlnego w nasionach odznaczyla si¢ odmiana
mieszancowa ‘Visby F,’ a istotnie mniejsza odmiana populacyjna ‘ES Valegro’. Srednia
zawarto$¢ thuszczu surowego w nasionach nie byla istotnie zréznicowana pomigdzy od-
mianami.

4. Najwigkszy plon biatka wydata odmiana ‘DK Platinium F’, a istotnie mniejszy
‘ES Valegro’, ‘Birdy’i ‘Mentor F°. Odmiany ‘Visby F i ‘Kuga F * przewyZszaly plonem
biatka odmiany ‘ES Valegro’i ‘Mentor F,’. Wyzszy plon thuszczu wydata odmiana ‘Kuga
F i ‘DK Platinium F,’w poréwnaniu z odmiang ‘Mentor F,’. O plonie tluszczu decydo-
wat glownie uzyskany plon nasion.
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Zrédlo finansowania: Badania sfinansowano z dotacji na utrzymanie potencjatu badawczego.

Summary. The aim of the research was to evaluate the size and quality of winter rape seed yield
depending on the cultivar type. The field experiment was carried out using the random block meth-
od and was established in the Podkarpackie Agricultural Advisory Center in Boguchwata. Weath-
er conditions varied in the research years and had an impact on the yield of winter oilseed rape.
In 2017, the seed yield was 4.18 t ha™!, while in 2018 and 2019 it was lower by 0.66 and 0.23 t ha™!,
respectively. The individual cultivars differed significantly in the yield components. ‘Kuga F* culti-
var yielded the highest and ‘ES Valegro’ and ‘Mentor F,’ cultivars significantly lower. The obtained
difference was 0.39 and 0.54 t ha™', respectively. The clubroot-resistant cultivar ‘DK Platinium F’
surpassed the seed yield of the “Mentor F,’. The highest content of total protein was found in the
seeds of “Visby F’ variety and significantly lower in the ‘ES Valegro’ variety. The content of crude
fat in seeds was not diversified. The highest protein yield was produced by the ‘DK Platinium F’
variety, and significantly smaller ones by ‘ES Valegro’, ‘Birdy” and ‘Mentor F ’. In addition, the
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‘Visby F " and ‘Kuga F’ varieties had a higher total protein yield compared to the ‘ES Valegro” and
‘Mentor F ’ varieties. Significantly higher fat yields were obtained by the cultivar ‘Kuga F,>and ‘DK
Platinium F” in relation to the cultivar ‘Mentor F °. The obtained differences amounted to 0.24 and
0.18 t ha™!, respectively. The results of the conducted research showed significant differences in the
size and quality of the seed yield in individual types of winter oilseed rape.

Key words: Brassica napus L. ssp. oleifera Metzg., cultivar, clubroot, yield components, yield
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