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Ocena oplacalnosci produkcji pszenicy ozimej i jeczmienia jarego
w zroznicowanych uwarunkowaniach rynkowych

Assessment of the profitability of winter wheat and spring barley production
under different market conditions

Abstrakt. Celem opracowania byta ocena optacalnosci produkcji pszenicy ozimej i jgczmienia
jarego w roznych warunkach rynkowych. W opracowaniu wykorzystano metodg studium przypad-
ku. Podmiotem badan byto gospodarstwo rolne potozone w wojewddztwie lubelskim, zajmujace
si¢ m.in. uprawa zboz. Badania dotyczyly lat 2021-2023. Wykazaty one, Ze ostatni rok badan byt
bardzo niekorzystny dla wtasciciela badanego gospodarstwa rolnego, gtownie z uwagi na sytuacje
na rynkach §wiatowych oraz naptyw zb6z do Polski z Ukrainy. Gdyby rolnik nie otrzymat doptat,
w 2023 r. miatby strate w produkcji pszenicy ozimej (-1828,2 zh-ha™) oraz jeczmienia jarego
(-666,2 zt-ha™t). Porownanie dochodowosci produkeji pszenicy ozimej i jeczmienia jarego wyka-
zato wyrazng przewage pierwszego ze zboz w dwoch pierwszych latach badan. Natomiast w ostat-
nim roku to jeczmien byt bardziej optacalny ze wzgledu na minimalizacj¢ kosztow produkcji. Na
podstawie przeprowadzonych badan oraz analizy sytuacji rynkowej w ostatnich latach sformuto-
wano zalecenie skierowane do producentéw rolnych dotyczace positkowania si¢ w podejmowaniu
decyzji produkcyjnych informacjami dotyczacymi trendow rynkowych w zakresie ksztaltowania
si¢ cen produktow rolnych i srodkéw produkeji.
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WSTEP

Zboza stanowia Najwazniejsza grupe roslin uprawnych w Polsce, co wynika z ich
wysokiego udziatu w strukturze zasiewow. W latach 2020-2021 przekraczat on 68%,
natomiast w 2022 r. zmniejszyt si¢ do 65,6% [GUS 2023a]. Wedtug danych GUS [2022]
liczba gospodarstw rolnych zajmujacych si¢ uprawg zbdz w 2020 r. wyniosta 9623 tys.,
tj. 88,3% ogdtu gospodarstw rolnych, ktére zajmowaly si¢ uprawa ziemioptodow. Sta-
nowig one zatem wazne zrddlo dochodéw znacznej grupy gospodarstw rolnych i maja
strategiczne znaczenie dla gospodarki zywnosciowej kraju [Kopinski i Matyka 2016,
KOWR 2020]. Powszechno$¢ uprawy zb6z w naszym kraju powoduje, ze Polska zali-
czana jest do grona najwickszych ich producentéw w Unii Europejskiej. Zajmujemy
drugie miejsce (po Francji) wsrdd krajow cztonkowskich pod wzgledem wielkosci arealu
uprawy zb6z oraz trzecie (po Francji i Niemczech) — w uzyskiwanych zbiorach [Eurostat
2024a]. Ich rola jest istotna takze z punktu widzenia handlu migdzynarodowego. W 2022
r. udziat zb6z i przetwordéw zbozowych w warto$ci eksportu rolno-spozywczego wynosit
14% (6,6 mld EUR). Przychody z eksportu ziarna zbdz wyniosty 3,1 mld EUR. W struk-
turze wolumenu eksportu zb6z 40% stanowita pszenica i 3% jeczmien [KOWR 2023].

Rynek zb6z przykuwa obecnie znacznie wicksza uwage niz w poprzednich latach.
W ostatnim czasie sytuacj¢ na $wiatowym i krajowym rynku zbdz ksztaltowata pande-
mia COVID-19, a od 2022 r. kluczowa role odgrywaja skutki wojny w Ukrainie [Lopa-
ciuk et al. 2023]. W latach 2010-2019 polska gospodarka nalezata do najszybciej rozwi-
jajacych sie gospodarek w UE — 28. W 2020 r. uwarunkowania makroekonomiczne
w $wiatowej, unijnej i krajowej gospodarce ulegly znaczacemu pogorszeniu. Gtowna
przyczyna glebokiej recesji byta pandemia COVID-19 [Szajner 2020]. Na branze rolno-
spozywcza kraju negatywnie oddziatywaty zmiany w dostepnosci i poziomie cen $rod-
kéw produkeji dla rolnictwa, m.in. nawozéw, $rodkéw ochrony roslin, pasz, a takze
maszyn, pojazdéw i czesSci zamiennych niezbgdnych do prowadzenia dziatalnosci rolni-
czej [Jedruchniewicz i in. 2024]. W latach 2017-2019 ceny towarow i ustug zakupywa-
nych przez gospodarstwa rolne wzrastaly w stopniu umiarkowanym. Pandemia przynio-
sta zmiany w zakresie cen $srodkow produkcji dla rolnictwa, byly one zgodne ze zmia-
nami wystepujacymi na §wiecie. Z badan Jedruchniewicza i in. [2024] wynika, Ze
w drugim roku pandemii najwigkszy wzrost cen dotyczyl nawozow mineralnych
(21,5%) oraz oleju napgdowego (0 prawie 20%). Zmianom cen $rodkoéw produkeji towa-
rzyszyty zmiany cen dobr sprzedawanych przez rolnikow. Mozna zatem stwierdzi¢, ze
byly one efektem zmian cen na rynku $wiatowym, wahan cyklicznych w rolnictwie,
pandemii COVID-19 [Hamulczuk i Skrzypczyk 2022], a w pdzniejszym okresie takze
wojny w Ukrainie.

Konsekwencja tej sytuacji oraz sytuacji na rynkach $wiatowych byt spadek cen
zb6z, a takze okresowe problemy z ich zbytem z powodu naptywu ziarna zb6z z Ukrai-
ny. Gwaltownie rosngcy import zb6z z Ukrainy spowodowat nadpodaz, presje na spadek
cen i nasycenie tancuchow logistycznych w niektorych regionach UE, w tym w Polsce.
Pojawity si¢ tez obawy zwigzane z jakoScig sprowadzanych produktéw, w tym m.in.
problem tzw. zboza technicznego [Butkowska i Bazhenova 2023]. Cickawa analize
potencjatu szlaku transportu ukrainskiego zboza przez Polsk¢ oraz przewidywanych
konsekwencji wykorzystania tego szlaku dla krajowego rynku zbdz przeprowadzili Sa-
dtowski i in. [2023]. Wykazali oni, ze tranzyt posredni pochtania duzo powierzchni
magazynowej w Polsce, a takze utrudnia efektywny zakup i eksport polskiego zboza.
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Warto dodaé, ze eksport zb6z w Ukrainie pod wzglgdem wolumenowym jest ponad
1,5 razy wigkszy niz catkowita produkcja zb6z w Polsce. Zatem przedostanie si¢ nawet
stosunkowo niewielkiej czgéci planowanego wolumenu tranzytu na polski rynek ma
bardzo duzy potencjal oddzialywania na ceny zbdz na rynku krajowym. Z badan Hamul-
czuka i in. [2023] wynika ponadto, ze do wybuchu wojny eksport zb6z do krajéw UE
polozonych w bezposrednim sasiedztwie Ukrainy (Polska, Stowacja, Rumunia i Wegry)
byt praktycznie nieistotny (0,5% eksportu do UE). Po zniesieniu kontyngentow ilo$cio-
wych i VAT na pszenice, rzepak, stonecznik i kukurydze w maju 2022 r. ukrainiski eks-
port zb6z do krajow ,,przyfrontowych” znacznie wzrdst. Z raportu NIK [2023] wynika,
ze w okresie od marca 2022 r. do marca 2023 r. Ukraina wyeksportowata 10 mln t do
Polski, Stowacji, Wegier, Rumunii i Bulgarii. Do Polski wjechato ponad 4 min t zboza
i nasion ro$lin oleistych, z tego tranzytem objeto 0,7 mln t, a 3,4 mln t zostalo w kraju.
Niewatpliwie wzrost podazy przy stabilnym popycie przektada si¢ na spadek cen,
ale nie jest to jedyna przyczyna niskich cen, jakie obserwowano przez diugi czasu
w naszym kraju. USA nie graniczy z Ukraina, mimo to ceny zboz i oleistych spadaja tam
podobnie jak na rynku europejskim. Obecnie niskie ceny zboza w Polsce, w tym pszeni-
cy, wynikaja z niskich cen na gietdach §wiatowych, m.in. na gietdzie MATIF (ryc. 1).
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Srednia cena pszenicy konsumpcyjnej w Polsce / Average price of consumer wheat in Poland
Zr6dto: oprac. na podst. Agrolok 2024/ Source: own elaboration based on Agrolok 2024

Ryc. 1. Notowania kurséw zamknigcia na gietdzie MATIF oraz cena pszenicy konsumpcyjnej
w Polsce od sierpnia 2021 do kwietnia 2024 r.
Fig. 1. MATIF closing price quotations and the price of consumer wheat in Poland from August
2021 to April 2024

Najwyzsze notowanie pszenica osiagneta 17 maja 2022 r. — 375 euro za tong. Gwal-
towny wzrost cen pszenicy miat miejsce miedzy lutym a majem 2022 r. Zostat on wywo-
fany inwazja Rosji na Ukraine i blokada morskich szlakéw transportowych na Morzu



124 A. NOWAK, R. WNUCZEK

Czarnym. Przyczynito si¢ to do 56-procentowego wzrostu ceny za ton¢ pszenicy oraz
58-procentowego wzrostu ceny za tone kukurydzy [Gotebiewski i Stefanczyk 2023].
Podobnie do notowan gieldowych ksztaltowaty si¢ ceny pszenicy placone przez podmio-
ty zajmujace si¢ skupem ziarna w Polsce. Analizujac ceny zbdz na gieldzie MATIF,
mozna zaobserwowa¢ podobne zjawisko jak na polskim rynku, mianowicie zalamanie
cenowe po 31 pazdziernika 2022 r.

W przypadku zbdz szczegdlnie istotne sg takze wstrzasy podazowe ze wzgledu na
zalezno$¢ produkcji rolnej od warunkéw agrometeorologicznych [Golebiewski i Stefan-
czyk 2023]. Ponadto, wedlug danych FAO [2023], $wiatowa podaz zbdz jest od lat
w trendzie rosnagcym. Dodatkowo, jak wynika z analiz Oxfordu, rosyjski eksport pszeni-
cy rowniez zalewa rynki miedzynarodowe, wypierajac innych dostawcow, takich jak
USA i UE oraz utrzymujac niskie ceny [Ahmed 2024]. Z danych USDA [2024] wynika,
ze w sezonie 2023/2024 r. Rosja wyeksportowata 53,5 mln t pszenicy, podczas gdy cata
Unia — 35 miIn t, a USA — 19,5 miIn t. Plony w Rosji byly bardzo wysokie, ale kraj ten
miat takze pelne magazyny po poprzednim sezonie. Z prognoz USDA [2024] wynika, Zze
w roku gospodarczym 2024/2025 Rosja bedzie najwigkszym eksporterem na $wiecie
piaty rok z rzedu, pomimo prognozowanego spadku eksportu o 1,5 min t w poréwnaniu
z rokiem poprzednim. Takze import zboza z Rosji do Polski w 2023 r. byt ponad dwu-
krotnie wyzszy niz w 2022 r. Wedlug GUS w 2023 r. do Polski trafito 12,7 tys. t zboza
z Rosji i1 byl to najwyzszy wynik od 2018 r. Rok wczeséniej bylo to 6,15 tys. t. Wedlug
danych Eurostat [2024b] wartosci te sa nawet wyzsze, tj. 14,4 tys. t zboz w 2023 r. oraz
7,6 tys. t w 2022 r. Roznice te wynikajg ze stosowania roznych nomenklatur handlo-
wych. GUS stosuje podziat wedtug sekcji CN, Eurostat wedtug klasyfikacji SITC.
W Polsce obecnie wystgpuje nadpodaz zbdz wynikajaca z rekordowych zbiorow w la-
tach 2022-2023, a takze zapasow magazynowych. Wedlug danych GUS w 2023 r. ze-
brano w naszym kraju tacznie 35,8 mln t zb6oz ogédtem, o 0,5% wigcej niz rok wezesniej
[GUS 2023b].

Uprawie zboz sprzyja relatywnie tatwa technologia produkcji, wzglednie niska pra-
cochtonnos¢, a takze tatwosé przechowywania i transportu [Skarzynska i Pietrych 2018].
Jednak decyzje podejmowane przez rolnika zawsze wiaza si¢ z ryzykiem dotyczacym
uzyskanych rezultatow [Smiglak-Krajewska 2019], a takze mozliwoéci i cen zbytu.
Obecnie czynnikiem decydujacym o doborze gatunku do produkcji jest w znacznej mie-
rze dochdd uzyskany z 1 ha uprawy [Nowak i in. 2014, Sulek i Harasim 2022]. Trudnos¢
podejmowania decyzji produkcyjnych w rolnictwie w aktualnych warunkach zwigksza
takze to, ze producent rolny zobowiazany jest do przestrzegania wymogow zwigzanych
ze wspolna polityka rolng w nowej perspektywie finansowej, a niestabilna sytuacja na
rynku zb6z utrudnia mu planowanie.

Celem opracowania byla ocena optacalnosci uprawy pszenicy ozimej i jgczmienia
jarego z perspektywy roéznych uwarunkowan rynkowych, ksztaltowanych przez mozli-
wosci zbytu i ceny skupu, a takze ich relacje do cen zakupu $rodkéw produkcji w opar-
ciu o studium przypadku. Przyjeto hipoteze badawcza mowiaca, ze optacalno$é produk-
cji zboéz jest zmienna w czasie i zalezna od uwarunkowan rynkowych. Ocena taka jest
istotna w kontekscie duzej dynamiki zmian na rynku zb6z wynikajacej m.in. z aktualnej
sytuacji za nasza wschodnig granica, a takze ich strategicznego znaczenia dla polskiego
rolnictwa.
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MATERIAL I METODY

Badania zrealizowano z wykorzystaniem metody studium przypadku (case study).
Stanowi ona uniwersalng metode badawczg stosowang w wielu dyscyplinach nauki [Pi-
zto 2009]. W metodzie tej wykorzystywane sa wielorakie techniki i narzedzia groma-
dzenia oraz analizy danych. Moga to by¢ obserwacje, wywiady, dokumentacja badanej
organizacji, zrodta, dostepne bazy danych itp. Na podstawie zgromadzonych informacji
metoda studium przypadku umozliwia dokonanie poglebionej analizy badanego proble-
mu, zaprezentowanie jego specyfiki, interakcji z innymi elementami organizacji lub jej
otoczenia [Grzegorczyk 2015]. Podmiotem badan byto rodzinne gospodarstwo rolne
polozone w wojewddztwie lubelskim. Region ten odgrywa istotng role w produkcji zboz,
w 2022 r. zajmowal druga lokate po wojewodztwie opolskim w zbiorach zbdz
[US 2023]. Natomiast dobdr gospodarstwa rolnego byt celowy i podyktowany dostepem
do danych finansowych dzigki prowadzonej w nim ewidencji kosztow i przychodow.
Badane gospodarstwo rolne dysponuje powierzchnig 40 ha gruntow ornych oraz 2 ha
Iak. Przewazajacg czg$¢ gleb w gospodarstwie stanowia gleby klasy Illa (ok. 50% GO)
oraz Illb (40% GO) wystepuja rowniez gleby klasy IVa (ok. 10% GO). Gospodarstwo
prowadzi produkcj¢ roslinng i posiada park maszynowy pozwalajacy na uprawe zbo6z
bez konieczno$ci wynajmowania maszyn badz korzystania z ushug rolniczych. Zboza
przewazaja w strukturze zasiewow. Najwicksza powierzchni¢ zasiewow zajmuje pszeni-
ca ozima. Wysiewane sg rOwniez jeczmien ozimy i jary. W gospodarstwie uprawiane sg
takze buraki cukrowe.

Zaroéwno pszenica ozima, jak i jeczmien jary uprawiane sg metodg orkowa. Gospo-
darstwo prowadzi wylacznie produkcje konwencjonalng. Nawozy NPK wysiewane sg
przed orka, co pozwala na wprowadzenie ich na glgbokos$é¢ ok. 25 cm. W przypadku
pszenicy ozimej ochrona herbicydowa prowadzona jest jesienig oraz wiosng w przypad-
ku wystapienia zachwaszczenia wtornego. Stosowane sg dwa zabiegi fungicydowe oraz
jeden zabieg regulatorem wzrostu. Stosowane sg rowniez nawozy dolistne z dodatkiem
siarczanu magnezu oraz mocznika. Nawozenie azotowe stosowane jest rowniez pogtow-
nie. Saletra amonowa rozsiewana jest w dwoch dawkach. W uprawie jeczmienia jarego
przedsiewnie stosowany jest saletrzak oraz zaleznie od warunkéw i ptodozmianu po-
glownie saletra amonowa. W celu zwalczania chwastéw aplikowana jest jedna dawka
herbicydu. Krotka wegetacja rosliny pozwala na zastosowanie jednej dawki preparatu
fungicydowego oraz zaleznie od potrzeby regulatora wzrostu. Nawozenie dolistne od-
bywa si¢ rowniez jednozabiegowo. W obu uprawach zabieg insektycydowy wykonywa-
ny jest tylko w przypadku przekroczenia progu szkodliwosci. Ziarno zebrane w 2021 r.
zostalo w cato$ci sprzedane wiosng 2022 r. W kolejnych latach sprzedaz odbywala si¢
rowniez na wiosn¢ kolejnego roku.

Zakres czasowy badan obejmowal lata 2021-2023, co pozwolito na analiz¢ wyni-
kéw ekonomicznych uzyskanych w roznych warunkach rynkowych i atmosferycznych.
Aby zrealizowa¢ cel badan wykorzystano wybrane kategorie ekonomiczne zgodnie
z metodologia FADN (Farm Accountancy Data Network), w tym nadwyzke bezposred-
nig i dochoéd z dziatalno$ci. Pierwsza z tych wielkosci jest roczng warto$cig produkcji
uzyskang z 1 ha uprawy pomniejszong o koszty bezposrednie poniesione na wytworze-
nie tej produkcji [Goraj i Manko 2009]. Dochdd z dziatalno$ci stanowi natomiast nad-
wyzke powstatg po odjeciu od wartosci produkcji kosztéw bezposrednich i posrednich,
a powigkszong o doptaty. Kalkulacje nadwyzki bezposredniej i dochodu z dziatalnosci
rozszerzono o analize wskaznikoéw sprawnosci ekonomicznej. Naktady i wyniki produk-
cyjne zostaty wyrazone w cenach statych z 2021 r.
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WYNIKI I DYSKUSJA

Dochody rolnicze moga zaleze¢ m.in. od relacji cenowych [Czyzewski i Kryszak
2015]. Ryzyko cenowe wystepuje w kazdej dziatalnosci gospodarczej, jednak w przypadku
rolnictwa z uwagi na przesunigcia czasowe migdzy podjeciem decyzji a uzyskiwanym
efektem jest ono szczegdlnie duze [Hamulczuk 2014]. Dane statystyki publicznej wskazu-
ja, ze od kilkunastu lat tempo wzrostu cen $§rodkow produkcji dla rolnictwa jest szybsze niz
tempo wzrostu cen sprzedawanych produktow rolnych [Skarzynska 2015]. Wedlug danych
GUS [2023a] ceny nawozow i polepszaczy gleb w 2022 r. wzrosty w stosunku do 2015 r.
0 230,7%, a ceny $rodkow ochrony roélin i pestycydow o 123,1%.

Warto$¢ produkcji rolniczej ksztattowana jest nie tylko przez ceny skupu produk-
tow, ale takze przez poziom plondéw. Dochody natomiast zalezne sa takze od wsparcia
finansowego w postaci doptat. W tabeli 1 przedstawiono poziom plondéw i zbioréw
W badanym gospodarstwie rolnym, a takze wysokos¢ doplat. Zréznicowanie plondéw
badanych upraw wynikato glownie z warunkéw atmosferycznych. W przypadku
jeczmienia czynnikiem réznicujacym plonowanie bylo rowniez ograniczenie nawo-
zenia spowodowane zbyt wysokimi cenami nawozoéw mineralnych w 2023 r. Po-
wierzchnia upraw obu zb6z w badanych latach pozostawata na podobnym poziomie.
Cena zbytu pszenicy w 2023 r. w stosunku do 2021 r. spadta 0 52%, a jeczmienia o 44%,
co doprowadzito do znaczacego spadku wartosci produkeji w latach 2022 oraz 2023.

Tabela 1. Plony, zbiory oraz wartos¢ produkcji i doptat w uprawie pszenicy ozimej i jeczmienia
jarego w badanym gospodarstwie rolnym w latach 2021-2023 (na 1 ha)
Table 1. Yeld, grain harvest, production value and subsidies in winter wheat and spring barley
cultivation on the surveyed farm in 20212023 (per 1 ha)

W SInieni Pszenica ozima Jeczmien jary
}észgéiﬁ;:il;me Winter wheat Spring barle

P 2021 2022 2023 2021 2022 2023
Plon (t)/ Yield (t) 59 6,3 6,1 31 4,2 35
Powierzchnia uprawy (f) 2.1 48 | 227 | 77 79 | 85
Cultivation area (ha) ' ' ' ' ' '
Zbidr ziarna (t)/ Grain harvest (t) 130,0 156,7 | 138,55 24,1 20,4 29,9
Cena za | t ziama () 1450 | 900 | 700 | 1250 | 850 | 700

Price per 1t of grain (PLN)
Warto$¢ produkcji (zt)

Production value (PLN) 8526 4528,7 | 2868,9 | 38875 | 2815,3 | 1646,1
Doptaty (z1)/ Subsidies (PLN) 999,4 3233,7 | 9045 999,4 | 1870,7 | 904,5

Ptatnosc¢ bezposrednia (zt)

Direct payment (PLN) 999,4 761,7 | 5459 999,4 761,7 | 5458
Doptata do sprzedanego zboza (zl)
Cereal sales payment (PLN)

Doptata do nawozow (zt) ) )
Fertilizer subsidy (PLN) 302,0 | 3587 302,0 | 3587

Zr6dto: oprac. na podst. danych z badanego gospodarstwa rolnego
Source: based on data from the surveyed farm

- 2170,0 - 807,0

Spadek ten byt najwyzszy w 2023 r., kiedy w cenach stalych z 2021 r. wynidst
ok. 66,4% w produkcji pszenicy i 57,7% w produkcji jeczmienia w stosunku do 2021 .
Czynnikiem warunkujacym optacalnos¢ byly doptaty. Platnos¢ bezposrednia najwyzszy
poziom osiagneta w 2022 r., za$ najnizszy w 2023 r. Zasiewy z 2022 r. zostaly objete
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doptata do zboza, ktéra znaczaco podniosta dochodowos¢ produkcji. Doptaty te byly
zrdznicowane pod wzgledem stawek i zalezne od okresu, w ktérym sprzedano ziarno.
Obejmowaty one okres od 1 grudnia 2022 do 15 lipca 2023. Badane gospodarstwo
otrzymato najwyzsze doptaty, gdyz ziarno sprzedano w okresie po 15 maja. Doplaty te
miaty za zadanie wyrdwnanie cen skupu do okresu sierpien—listopad. Takie rozwigzanie
zostalo wprowadzone po raz pierwszy. W latach 2022-2023 gospodarstwo otrzymato
rowniez doptaty do nawozéw. Aby ograniczy¢ niekorzystne oddziatywanie cen nawo-
z6w na koszty produkcji w rolnictwie wprowadzono doptaty do nawozoéw. Zostaty one
zrealizowane po raz pierwszy w 2022 r., dotyczyty nawozoéw zakupionych od 1 wrzesnia
2021 do 15 maja 2022 r. Ustalane byly na podstawie réznicy w cenie zakupu nawozu
oraz $redniej ceny z okresu od 1 wrzeénia 2020 do 15 maja 2021 i wynosity maksymal-
nie 500 zt do hektara. Analogicznie naliczano doptate w 2023 r. Dzigki tym ptatno$ciom
suma doptat w latach 2022-2023 byta wyzsza w stosunku do 2021 r. (tab. 1).

W latach 20212023 zaobserwowano zmiany kosztow produkcji dla obu upraw. Naj-
wigkszy udziat w strukturze kosztow miato nawozenie, spowodowane to bylo znacznym
wzrostem cen nawozow mineralnych. Cena saletry amonowej w 2021 r. wynosita 995 zh-t™,
za$ w 2023 r. juz 4800 zt-t1. Podobna sytuacja miata miejsce w przypadku nawozow
NPK (w 2021 r. cena nawozu NPK 5-20-30 wynosita 1450 zt-t™, a w 2023 r. wzrosta
do 4300 zt-t7). Koszty nawozenia dolistnego ulegaly relatywnie mniejszym zmianom. Nie
wplywaly one znaczaco na podwyzszenie kosztow produkciji. Najwyzsze koszty calkowite
W uprawie pszenicy zaobserwowano w 2023 r. i byly one o 317,6 zt-ha™ wyzsze niz
w 20221. i 0 227,4 zt-hat wyzsze niz w 2021 1. W produkcji jeczmienia koszty calkowite
w 2023 r. byly nizsze niz w poprzednich latach ze wzgledu na zmiany w agrotechnice. Zmia-
ny te polegaly na ograniczeniu dawek nawozoéw mineralnych. Spowodowalo to nieznaczne
zmniejszenie plonowania lecz korzystnie wptyneto na koncowy wynik ekonomiczny. Pozo-
stale zabiegi nie ulegaty zmianom. W 2021 r. koszty byly najwyzsze (tab. 2).

Tabela 2. Koszty produkcji pszenicy ozimej i jeczmienia jarego w latach 2021-2023 (zt-ha™)
Table 2. Costs of winter wheat and spring barley production from 2021 to 2023 (PLN-ha?)

Pszenica ozima/ Winter wheat | Jeczmien jary/ Spring barley
2021 2022 2023 2021 2022 2023

Wyszczegblnienie/Specification

Koszty bezposrednie/ Direct costs 1708,3 | 1878,3 | 2214,6 | 12354 | 1296,2 | 830,9
Materiat siewny/ Seed 186,4 187,2 116,2 141,3 1524 103,7
Nawozy mineralne/ Mineral fertilisers 893,1 1255,4 | 1632,7 704,5 853,7 381,6
Nawozenie dolistne/ Foliar fertilisation 97,0 102,6 111,5 111,7 95,7 116,8
Ochrona roslin/ Plant protection 531,3 3331 354,2 2779 1944 228,8
Koszty posrednie/ Indirect costs 1433,8 | 1173,6 | 11549 | 1102,0 | 958,4 827,8
Paliwo/Fuel 561,8 535,2 487,8 530,0 535,2 390,2
Podatek rolny/ Agricultural tax 112,0 93,3 93,3 112,0 93,3 93,3

Pozostale koszty posrednie
Other indirect costs

Koszty catkowite/ Total costs 3142,1 | 3051,9 | 3369,5 | 2337,4 | 2254,6 | 1658,8

Koszt jednostkowy (zt-t-*)
Unit cost (PLN-t %)

760,0 5452 5739 460,0 330,0 3443

534,4 4844 552,4 751,6 536,8 4739

Zrédto: oprac. na podst. danych z badanego gospodarstwa rolnego
Source: based on data from the surveyed farm
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Nadwyzka bezposrednia oraz dochdd z dziatalnosci to kategorie ekonomiczne, ktore sa
miernikiem oceny uzyskanych efektow. Warto§¢ nadwyzki bezposredniej bedacej nadwyzka
warto$ci produkcji nad kosztami bezposrednimi w dwoch pierwszych latach badan byla
znacznie wyzsza w przypadku pszenicy ozimej, osiggala ona odpowiednio 257,1% oraz
189,4% poziomu nadwyzki jeczmienia jarego. Natomiast w 2023 r. to jeczmien jary wygene-
rowat nadwyzke (487,8 zt-ha™), natomiast w przypadku pszenicy byla ona ujemna. Podobng
tendencj¢ mozna obserwowa¢ w odniesieniu do dochodu z dziatalnoéci. W 2023 r. bez
uwzglednienia doptat rolnik osiggnat strate zardéwno w produkcji pszenicy ozimej
(-1828,2 zt-ha™), jak réwniez jeczmienia jarego (—666,2 zt-ha™). Przy uwzglednieniu doptat
oraz zwrotu akcyzy za paliwo, jeczmieh generowat dochod wynoszacy 381,8 zt-ha™,
natomiast pszenica strate (—780,2 zt-ha™). Wynikalo to ze znacznie nizszych kosztow
produkcji jeczmienia. Pozwolilo to nawet przy relatywnie niskim poziomie plonowania
osiggnaé lepsze wyniki ekonomiczne niz w przypadku pszenicy. Analizujac jednak trzy
lata gospodarcze, mozna zauwazy¢ pogarszajaca si¢ dochodowo$¢ produkcji obu zbdz
(tab. 3).

Tabela 3. Nadwyzka bezposrednia i dochdd z uprawy pszenicy ozimej i jgczmienia jare-
go w latach 20212023 (zt-ha™?)
Table 3. Gross margin and income from winter wheat and spring barley cultivation in 2021-2023

(PLN-ha™?)
Kategoria ekonomiczna Pszenica ozima/ Winter wheat Jeczmien jary/ Spring barley
Economic category 2021 2022 2023 2021 2022 2023
Nadwyzka bezposrednia

- 6817,7 19104 | -218,2 2652,1 1008,4 487,8
Gross margin

Dochéd z dziatalno$ci
bez doptat 5383,9 2744 -1828,2 | 1550,1 -327,6 —666,2
Income without subsidies

Dochéd z dziatalno$ci
z doplatami 6383,3 3508,1 -923,6 25945 1543,1 238,3
Income with subsidies

Dochéd z dziatalnosci

z doptatami i ze zwrotem
podatku akcyzowego 6483,3 3579,8 | -780,2 2649,5 1614,9 381,8
Income with subsidies
and excise tax refund

Zr6dto: oprac. na podst. danych z badanego gospodarstwa rolnego
Source: based on data from the surveyed farm

Analiz¢ dochodowosci produkcji wzbogacono wskaznikami sprawnosci ekonomiczne;j,
odnoszacymi si¢ do ponoszonych kosztow oraz osigganych wynikéw ekonomicznych
(tab. 4). Pozwalajg one stwierdzi¢, ze w 2021 r. pszenica ozima byla znacznie bardziej
optacalng uprawa niz jeczmien jary. Swiadczy o tym wskaznik optacalno$ci wynoszacy
271,4% (dla jeczmienia 166,3%) oraz warto$¢ nadwyzki bezposredniej z 1 dt ziarna
w wysokosci 115,9 zi-dt™? (dla jeczmienia 85,28 zt-dt™?). Ostatni rok badan zmienit te
sytuacje. Wskaznik oplacalno$ci produkcji (nieuwzgledniajacy doptat) zaréwno
W uprawie pszenicy, jak i jeczmienia byt nizszy niz 100%, cho¢ w przypadku jeczmienia
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osiggal korzystniejszy poziom. Doptaty otrzymane przez rolnika pozwolity rolnikowi
przy zmniejszonym poziomie plonowania osiggnaé niski, jednak dodatni wynik finan-
sowy z uprawy jeczmienia. Kwestia doptat bezposrednich budzi wiele kontrowersji,
zwlaszcza maksymalnie dopuszczalne przesunigcie $rodkow z funduszy strukturalnych
na doptaty bezposrednie. Oznacza to wyrazne uszczuplenie mozliwosci finansowania
dziatan modernizacyjnych w rolnictwie. Z badan Drygasa i Nurzynskiej [2021] wynika,
ze w gospodarstwach matych (do 5 ha) stanowig one wazny dodatek do budzetu domo-
wego (funkcja socjalna), ale nie sa to fundusze wystarczajace, aby stanowily impuls
do rozwoju tych gospodarstw. Ponadto w literaturze odnalez¢ mozna badania potwier-
dzajace, ze platnosci bezposrednie nadmiernie uzalezniaja rolnikdw od wspdlnotowych
finanséw, co w dhugotrwatej perspektywie prowadzi do nieracjonalnych zachowan pro-
ducentéw rolnych oraz ograniczaja zainteresowanie rolnikow poprawa efektywnosci
gospodarowania. Z drugiej jednak strony doptaty bezposrednie stanowia gtowny instru-
ment wspierania i stabilizacji dochodéw rolniczych.

Tabela 4. Wskazniki sprawnosci ekonomicznej
Table 4. Economic efficiency indices

Wskaznik Pszenica ozima/ Winter wheat | Jeczmien jary/ Spring barley
Indicator 2021 2022 2023 2021 2022 2023

Koszty bezposrednie na 1 dt
produktu gtéwnego (zt-dt?)
Direct costs per 1 dt of main
product (PLN-dt)

Warto$¢ produkcji ogdétem na

1 zt kosztéw bezposrednich (zh)
Production value per 1 dt of
direct costs (PLN)

Koszty bezposrednie na 1 zt
nadwyzki bezposredniej (zt)
Direct costs per 1 PLN of gross
margin (PLN)

Nadwyzka bezposrednia na 1 dt
produktu gtéwnego (zt-dt?)
Gross margin per 1 dt of main
product (PLN-dt?)

29,05 29,81 36,30 39,72 30,86 23,74

4,99 1,73 1,30 3,15 2,17 1,98

0,25 0,98 - 0,46 1,29 1,70

115,95 | 30,32 -3,58 85,28 24,01 13,94

Wskaznik optacalno$ci

Profitability index (%) 2714 106,5 85,1 166,3 1249 99,2

Zr6dto: oprac. na podst. danych z badanego gospodarstwa rolnego
Source: based on data from the surveyed farm

Badania wykazaly, ze optacalno$¢ produkeji badanych zbdz odznaczata sie zmien-
noécig w czasie, wynikajaca gtownie z uwarunkowan rynkowych. Warunki atmosfe-
ryczne w przypadku badanego gospodarstwa we wszystkich badanych latach byty dosé
stabilne i1 nie wptywaly znaczaco na zré6znicowanie plonowania. Potwierdzajg to takze
dane US w Lublinie [2023]. Ponadto nalezy zauwazy¢, ze wedlug danych GUS [2024]
w 2023 r. zbiory pszenicy w Polsce byty o 2% nizsze w stosunku do roku poprzedniego,
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a w przypadku jeczmienia o 2,5% wyzsze, roznice te wiec nie byty znaczace. Natomiast
zmianie ulegly uwarunkowania rynkowe.

Zmienna sytuacja rynkowa wzmacnia potrzeb¢ statego monitorowania ponoszonych
kosztow i osigganych przychoddéw. Potwierdzaja to takze badania Skarzynskiej i Pietry-
chy [2018], ktorzy wskazuja na konieczno$¢ minimalizowania kosztow produkcji w celu
maksymalizowania dochodu. Badania nad optacalno$cig zb6z dowodza jej zmiennosci,
jednak ostatnie lata przyniosty wigksza niz zwykle niestabilno$¢ na rynku zbéz. Z analiz
Augustynskiej i Czulowskiej [2022] wynika, ze w 2021 r. z uprawy pszenicy uzyskano
dochéd w wysokosci 4548 zt-ha™, a plon osiggnat poziom 6,82 t-ha™l. W badanym
gospodarstwie rolnym uzyskano wyzszy dochéd (o 1935,33 zt-ha™) mimo nizszego
0 0,94 t-ha™! plonu, wiazato si¢ to z wyzszg o 381,7 zl't™ ceng sprzedazy. Poniesiono
rowniez o 13% nizsze koszty produkcji. Optacalnos¢ produkcji jeczmienia na prze-
strzeni badanych lat takze ulegata zmianom. Na zmienno$¢ dochodowosci tego zboza
wskazuja takze Liszewski i in. [2015], ktorzy dowiedli takze, ze plon jeczmienia zalezny
jest od nawozenia mineralnego, warunkow srodowiskowych i doboru odpowiednich
odmian. Augustynska i Czutowska [2022], badajac optacalno$¢ produkcji jeczmienia
jarego, wykazaty, ze w 2021 r. ulegta ona poprawie w stosunku do roku poprzedniego.
Z ich badafh wynika, ze dochdd z dziatalnosci w 2021 r. wynidst 2581 zt-ha™. Pomimo
osiggnigtego nizszego plonu niz w poprzednim roku (5,17 t-ha™?) uzyskano wyzsze do-
chody. Przyczynila si¢ do tego korzystna cena ziarna, ktora wyniosta 758,50 zi-t. Po-
réwnujac wyniki badan z analizowanego gospodarstwa, zauwazono analogiczng tenden-
cje. Przy plonowaniu nizszym niz rok wczesniej i znacznie nizszym niz wynika z badan
wyzej wymienionych autoréw, otrzymano dochdd nieznacznie wyzszy (2649,5 zt-ha™),
co byto wynikiem wyzszej ceny sprzedazy ziarna. Badania Augustynskiej i Czutowskiej
[2022] wykazaty ponadto, ze dochdd z uprawy pszenicy ozimej i jeczmienia jarego uza-
lezniony jest takze od skali produkcji. Najkorzystniejsze wyniki ekonomiczne uzyskiwa-
ly gospodarstwa rolne uprawiajace te zboza na duzg skale (20-50 ha).

PODSUMOWANIE

Specyfika produkcji roslinnej jest jej uzaleznienie od warunkow atmosferycznych.
Jednak, jak pokazaty badania, nie jest to jedyne zrodlo ryzyka tej produkcji. Z uwagi na
to, ze rolnik jest cenobiorca, jego dochody zalezne sa w znacznej mierze od uwarunko-
wan rynkowych. Zboza, przynoszace stabilny i pewny dochod staty si¢ uprawa obarczo-
ng ogromnym ryzykiem dla rolnikéw ze wzgledu na nadprodukcje, problemy ze zbytem,
wzrost kosztow srodkow produkcji oraz niska cen¢ skupu, ktoéra nie pozwala osiagnaé
zadowalajacego poziomu dochodow.

W opracowaniu analizg objgto optacalnos¢ produkcji pszenicy ozimej i jgczmienia
jarego w trzech bardzo roznych pod wzglgdem uwarunkowan rynkowych latach.
W latach 2021-2022 wigkszg konkurencyjnoscig pod wzgledem dochodowos$ci produk-
cji odznaczala si¢ pszenica. Roznica w dochodzie z 1 ha na korzys$¢ tego zboza wynosita
w cenach statych z 2021 r. 3833,8 zt oraz 1965,0 zt, odpowiednio w 2021 i 2022 r. Nato-
miast mniejsza wrazliwo$cia na niekorzystne warunki rynkowe w 2023 r. charakteryzowat
si¢ jeczmien jary. Byto to wynikiem nizszych niz w przypadku pszenicy ozimej kosztow
produkcji, bedacych konsekwencja nieznacznie nizszych cen zakupu nawozéw mineral-
nych (zwlaszcza saletrzaku) oraz racjonalizacji nawozenia mineralnego. Na podstawie
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przeprowadzonych badan oraz analizy sytuacji rynkowej w ostatnich latach mozna sfor-
mulowaé zalecenie skierowane do producentéw rolnych dotyczace positkowania si¢
w podejmowaniu decyzji produkcyjnych informacjami dotyczacymi trendéw rynkowych
w zakresie ksztaltowania si¢ cen produktow rolnych i srodkéw produkcji, a takze po-
dejmowania odpowiednich dziatah zaradczych. Wydaje si¢ takze, ze wazng role w tym
wzgledzie powinny odegra¢ instytucje doradcze oraz pozostate instytucje otoczenia
rolnictwa. Ponadto istotna rol¢ odgrywa racjonalizowanie procesu technologicznego.
Wyniki badan pokazaly, ze ograniczenie nawozenia nie spowodowalo znacznego spadku
plonowania, a w sytuacji niskiego poziomu cen zbytu przyczynito si¢ do korzystniejsze-
go wyniku ekonomicznego. Niestabilnos¢ dochodow z uprawy zb6z jest takze argumen-
tem dla rolnikéw do czesciowego ich zastgpowania uprawami bardziej dochodowymi.
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Abstract. The paper examines the profitability of winter wheat and spring barley production under
various market conditions. This is a case study of an agricultural holding in Lublin voivodeship
that specialises in cereal growing, among other activities. Our study spanned from 2021 to 2023.
It showed that Polish cereal producers were negatively impacted in their final year due to the
influx of cereal grains from Ukraine. Without subsidies, the farmer would have incurred a loss of
—-1828,2 PLN-ha™ from growing winter wheat and —666,2 PLN-ha! from spring barley in 2023.
A comparison of profitability between winter wheat and spring barley production illustrated an
explicit advantage of the former cereal during the first two years under review. In the final year,
barley was more profitable due to reduced production costs. On the basis of the research carried
out and the analysis of the market situation in recent years, a recommendation was made to farm-
ers. In the process of making production decisions, it is necessary to use information on market
trends in the price formation of agricultural products and inputs.
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