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Reakcja mieszanek zbioowych na wybrane czynniki
agrotechniczne w gospodarstwach powiatu sokotowskje
I wysokomazowieckiego

A response of cereal mixtures to selected agronéamtors on farms located
in Sokolow Podlaski and Wysokie Mazowieckie digtric

StreszczenieBadania dotycgee technologii uprawy jarych mieszanek ztpoych przeprowadzo-
no metod ankietows w 108 gospodarstwach rodzinnych na terenie powiatdkotowskiego
i wysokomazowieckiego. Do bad@lavybrano losowo gospodarstwa posiadajco najmniej 10 ha
UR i 2 ha mieszanki zliowej. Celem pracy byto okélenie wptywu wybranych elementéw
technologii uprawy jarych mieszanek zbaych na ich plonowanie w warunkach produkcyjnych.
W badanym rejonie najegciej uprawiane byly mieszanki tréjgatunkowe (owiesjeczmien
+ pszenica). Najwiej plonowaty mieszanki z 40% udziatem owsecmienia oraz 20% udziatem
pszenicy i z rownym udziatem komponentéw (33% + 38983%). W powiecie sokotowskim
czynnikami najsilniej determinggymi plon mieszanek zkowych byly nawdéenie mineralne
(N, P, K, NPK ogoétem) i ich udziat w strukturze eagdw, w wysokomazowieckim — nawenie
azotem. Stwierdzono brak wyreego wptywu jakéci gleby i obsady zwiert na udziat mieszanek
zbazowych w strukturze zasiewow. Udziat mieszanekzoiwgych zmniejszat giwraz ze wzrostem
powierzchni UR w gospodarstwie.

Stowa kluczowe:jare mieszanki zbmwe, plonowanie, wspo6tczynnik korelacji

WSTEP

Duzy udzial mieszanek zhowych jest specyficzn cechy polskiego rolnictwa.
W 2012 r. zasiewy mieszane zajmowaly 12,2% w shnzkt zasiewow [Rocznik
Statystyczny Rolnictwa 2013]. Ze wedu na wierne plonowanie w gorszych warunkach
glebowo-klimatycznych powierzchnia zasiewdéw od latzymuje sie na wysokim
poziomie [Jastbska i in. 2004, Wanic i Nowicki 2000]. Wedtug dahy
Powszechnego Spisu Rolnego 2010 #.38,2% gospodarstw w Polsce (391,7 tys.)
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uprawiatlo mieszanki zbowe. Wysoki udziat tych upraw notuje esiréwniez
w wojewodztwach mazowieckim i podlaskim, w ktoryghzeprowadzono badania
[Produkcja upraw rolnych i ogrodniczych w 2013 rpuwy udziat siewdéw mieszanych
w tych wojewddztwach (30,6% w woj. podlaskim i 1%3v mazowieckim) wynika
z dwego pogtowia zwierg, dla ktdrych rolnicy spowizap pasze na bazie ziarna
mieszanek zbmwych. Tematylk mieszanek zbmwych w ugciu regionalnym
podejmowali K4 i Filipiak [Kus i Filipiak 2000, Ky 2002], Sulewska i Michalski
[2007]. Rownie Rudnicki i Jendrzejczak [2000] podajozne aspekty ich uprawy
w wojewddztwie kujawsko-pomorskim, a Jagbgka i in. [2006] w podlaskim.

Celem pracy byto oksétenie wptywu wybranych elementéw technologii uprawy
jarych mieszanek zlowych na ich plonowanie i udziat w strukturze zesies
w warunkach produkcyjnych powiatu sokotowskiegoysekomazowieckiego.

MATERIALY | METODY

Badania ankietowe wykonano w 108 gospodarstwaclzimogch, w powiatach
sokotowskim (woj. mazowieckie) i wysokomazowieckimoj. podlaskie), w 2010 r.
Autorzy pracy przeprowadzili badania losowo w gaigrstwach posiadgjych co
najmniej 10 ha UR i 2 ha mieszanki zbwej. Ankieta dotyczyta charakterystyki
gospodarstw (celu produkcji, jad@ gleb, powierzchni gospodarstw, struktury
zasiewow, wieku i wyksztalcenia wvitaciela) oraz technologii uprawy jarych mieszanek
zbazowych. Na podstawie wynikéw przeanalizowano elemetgichnologii uprawy
siewdw mieszanych w badanym rejonie. W celu wykaraaleznosci obliczonosrednie
i wspotczynniki zmienngei (CV) dla wybranych cech. Uzyskane wyniki poddamali-
zie porOwnawczej i statystycznej, obliczajwspoéiczynniki korelacji prostej plonow
mieszanek zhmwych i udziatu w strukturze zasiewOw z niektérymmiennymi objéniaja-
cymi. Istotnd¢ wspotczynnika korelacji zweryfikowano przy pozienistotndci 0,05.

WYNIKI' I DYSKUSJA

Srednia powierzchnia UR w badanych gospodarstwaciosiia 34,7 ha w powiecie
sokotowskim i 22,8 ha w wysokomazowieckim (tab. Gpspodarstwa z powiatu soko-
towskiego charakteryzowaly ¢siduza zmienndcia (CV% = 68,7), a ich powierzchnie
wahaty s¢ od 10 do 125 ha UR (14% bytoakiszych od 40 ha). W powiecie wysokoma-
zowieckim powierzchnia najmniejszego gospodarstwaosita 15 ha, a najekszego —
35 ha UR. W powiecie sokotowskirfrednia powierzchnia GO wynosita 19,9 ha,
a w wysokomazowieckim — 12,5 h&redni wskanik bonitacji gruntéw ornych w obu
powiatach ksztattowat gina poziomie 0,90 i charakteryzowag siewielks zmienndgcia.
Wiasciciele badanych gospodarstw byli w wieku od 19680lat, a ichsredni wiek wy-
nosit 46 lat w powiecie sokotowskim i 40 lat w wkemnazowieckim. Respondenci naj-
czgsciej mieli wyksztalcenie zawodowe (50,7% w powieaekotowskim i 66,7%
w powiecie wysokomazowieckim). $6d ankietowanych najmniejggrup; stanowili
rolnicy z wyksztatceniem vagzym (2,9% rolnikow z powiatu sokotowskiego, w peeve
wysokomazowieckim z tym wyksztatceniem rolnikow higo). We wszystkich badanych
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Tabela 1. Charakterystyka gospodarstwetylsh badaniami

Table 1. Description of examined farms

Wyszczegblnienie Powiat/ Poviat
Specification sokotowski wysokomazowiecki
Liczba gospodarstw/ Number of farms 69 39
srednio/ mear 34,7 22,8
Powierzchnia UR w gospodarstwie  min. 10,0 15,0
Agricultural lands (ha) max. 125 35,0
CV% 68,7 23,6
srednio/ mear 19,9 12,5
Powierzchnia GO w gospodarstwie  min. 5,5 6,0
Area of arable land (ha) max. 70,0 34,0
CV% 68,3 44,7
srednio/ mear 0,90 0,90
Wskaznik bonitacji GO min. 0,46 0,71
Soil valuation index max. 1,27 1,12
CV% 20,5 11,4
srednio/ mear 90,3 61,8
Obsada zwiergt (SD/ 100 ha UR) min. 35,8 24,5
Livestock (unit/ 100 ha AL.) max. 231,3 190,5
CV% 42,6 41,7
srednio/ mear 46 40
Wiek wiaciciela min. 19 28
Farmer’s age max. 65 50
CV% 21,3 14,2
pod;tawowe 116 5.1
primary
zawodowe
Wyksztatcenie wigciciela (%) vocational 50.7 66,7
Education (%) srednie 34.8 28.2
secondary
wyzsze
higher 2.9 B

Tabela 2. Specjalizacja w produkcji zwigrej badanych gospodarstw (%)
Table 2. Specialization in animal production onéamined farms (%)

Specjalizacja Powiat/ Poviat
Specialization sokotowski wysokomazowiecki
mleczne/ dairy 5,8 82,0
Bydto opasowe — mast-fed 34,8 5,1
Cattle mleczne i opasowe
dairy and mast-fed 2.9 2,6

Trzoda/ Swine fattening 1,4 2,6
Mieszanal/ Mixed 55,1 7,7

gospodarstwach utrzymywano zwigle, a mieszanki zlhowe przeznaczane byly na
pasz. Dane GUS [Rocznik statystyczny wojewddztwa pddégo 2013, Rocznik staty-
styczny wojewddztwa mazowieckiego 2013] wskazup na badanym terenie obsada
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zwierzat na 100 ha UR wynosi okoto 75 SD i znacznie przeszgsredni dla Polski
(44,1 SD). W badanych gospodarstwach liczha SD 0@ Ha UR wynosita 90,3
w powiecie sokotowskim i 61,8 w powiecie wysokomaazkim. We wszystkich gospo-
darstwach utrzymywano bydto (tab. 2). W powiecisgiomazowieckima82% rolnikow
zajmowato s produkch mleka. W sokotowskim najetej byto rolnikéw zajmujcych sé
produkcp mieszag (bydto i trzoda, 55,1%) oraz produkegpasow (34,8%).
Powierzchnia uprawy mieszanek zbwych wynosita od 2 do 23 ha w powiecie so-
kotowskim @rednio 7,3 ha) i od 2 do 27 ha w wysokomazowieckirednio 5,0 ha).
W powiecie sokotowskindredni plon ziarna mieszanek wynosit 4,18 t-ha nawagenie
144,6 kg-ha NPK. W powiecie wysokomazowieckim mieszanki zbve plonowaty na
zblizonym poziomie 4,15 t-Ha przy srednim nawaeniu 135,3 kg- HaNPK. Z analizy
nawazenia mineralnego wynikaze w powiecie sokotowskim stosowanoeksze na-
wozenie azotem (67,2 kg-ha\l) niz w wysokomazowieckim (40,3 kg-hal) i mniejsze na-
wozenie fosforem i potasem (tab. 3). Ponadto w powisgckotowskim nawienie mineralne

Tabela 3. Charakterystyka uprawy mieszankizoleej w badanych gospodarstwach
Table 3. Characteristics of cereal mixture growinglee examined farms

Wyszczegblnienie Powiat/ Poviat
Specification sokotowski wysokomazowiecki
srednio/ mear 7,3 5,0
Powierzchnia uprawy min. 2,0 2,0
Potato plantation area (ha) max. 23,0 27,0
CV% 59,0 80,5
o Srednio/ mear 67,2 40,3
Nawazenie N -
. e min. 0 12
Mineral fertilization N
(kg-ha 1) max. 157 69
CV% 39,5 49,6
o Srednio/ mear 37,5 47,8
Nawazenie P -
. - min. 0 12
Mineral fertilization P
(kg-ha 1) max. 138 99
CV% 87,2 40,6
o Srednio/ mear 44,0 47,2
Nawazenie K -
. L min. 0 12
Mineral fertilization K
(kg-ha 1) max. 200 120
CV% 92,1 53,7
Nawasenie NPK srednng/ mealr 144.,6 135,3
. e min. 0 36
Mineral fertilization NPK
(kg-ha ¥) max. 385 258
CV% 47,3 40,3
srednio/ mear 39,4 39,7
Udziat w strukturze zasiewoéw min. 10,3 18,2
Share in total sown area (%) max. 81,8 79,4
CV% 36,3 38,2
srednio/ mear 4,18 4,15
Plon min. 1,6 3,0
Yield (t-ha) max. 6,0 5,0
CV% 23,9 10,4
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mieszanek charakteryzowat@ sluzo wieksz; zmienndcig. Pomimo mniejszego nawo-
zenia azotem w powiecie wysokomazowieckim plon zAaogt zblizony do plonu otrzy-
manego w powiecie sokotowskim. Idziak i MichalskRiOD7] stwierdzili brak istotnych
réznic w plonie ziarna medzy obiektami nawzonymi: 65, 80, 95 kg- &N, co wskazuje
na maliwos¢ uzyskania wysokiego plonu przy ograniczeniu stesovav azotu.Sredni
udziat mieszanek zkowych w badanych powiatach byt ztgny i wynosit 39,4%
w rejonie Sokotowa Podlaskiego oraz 39,7% w rejoMiesokiego Mazowieckiego.

W badanym rejonie najegciej uprawiane byly mieszanki zhowe tréjgatunko-
we: owsa, ¢czmienia i pszenicy (71% w powiecie sokotowskim,182 w powiecie
wysokomazowieckim) (tab. 4). W powiecie sokotowskmajczsciej (34,8% gosp.)
rolnicy uprawiali tréjsktadnikow mieszank o réwnym udziale komponentéw, nato-
miast w wysokomazowieckim najeiej (33,3% gosp.) uprawiana byta mieszanka
z robwnym udziatem owsa ¢¢zmienia oraz mniejszym pszenicy (40% + 40% + 20%).

Tabela 4. Nawgenie i plonowanie mieszanki zibmwvej w zalenosci od udziatu komponentéw
w materiale siewnym
Table 4. Cereal mixture fertilization and yieldithgpending in the participation of components inlsee

Powiat/ Poviat

sokotowski wysokomazowiecki
plon

Wyszczegdlnienie
Specification % gosp] NPK |Whgo*

% gosp| NPK [Whbgo*| plon yield

% farmg| (kg-ha®) | Svi= i’f;dl % farmg kg-hat| Svi#t | t-hal

70 + 30 43| 130| 066 353077 | 136| 085 4,00
Owies +
SMES T80 + 40 145| 130| 081 41877 | 138| 098 4,17
jeczmiea
Oats + |50 + 50 10,1| 132| 083 41126 | 114| 1,12| 4,00
barley |gednia/meanl 29,00 131 0,80 4006179 | 144| 094 414
Owies+ [0+20+20| 7.2 93| 089 346231 | 144| 090 4,00
Jeczmien + ) 20| 15.0| 162| 00k 450333 | 122| 088 427
pszenica ’ ’ P ! ! !
Oats+ [33+33+33| 348| 145/ 092 403103 | 129| 090 4,50
bi”e)t’ + |20+40+40| 13,0| 186 1,06 419154 | 155| 0,90 4,00
wheal

¢rednia/ mear| 71,0 151 096 42321 | 133| 089 4,16

* Wbgo — wskanik bonitacji GO
** Syi — soil valuation index

Wyniki wskazuj, ze nawaenie NPK mieszanek bylo tym glisze, im wgkszy byt
udziat pszenicy, natomiast mniejsze — w uprawaghzym udziatlem owsa. Plon réwriie
byt réznicowany udzialem gatunkéw w mieszance. Napzg plony zapewnialy mie-
szanki, w ktorych udziatl owsaggzmienia i pszenicy wynosit odpowiednio: 40% + 40%
+ 20% oraz 33% + 33% + 33%. Najsze plony, bez wzgtlu na liczlg komponentow,
otrzymano w przypadku mieszanki zzgim, 60 i 70% udzialem owsa. Potwierdz&p
badania ldziaka i in. [2007] oraz Leszagkiej [1999, 2012], w ktérych trojsktadnikowe
mieszanki z wikszym udzialemeczmienia byly plenniejsze od mieszanek zkszym
udziatem owsa.
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Przekroczenie dopuszczalnego progu 65% udziatw zbdstrukturze zasiewodw
wplywa na nasilenie wygbowania choréb i szkodnikdéw oraz zkézenie inwazyjnéci
chwastéw [Blecharczyk 2002, Wojciechowski i Zawig@07]. Wspotrzdna uprawa
roslin jest naturalp metod, przeciwdziatania niekorzystnym neggstwom duego udzia-
tu zb& w zasiewach [Kurowski i in. 2007, Szenflki i Budzyiski 2011], a siew mie-
szany mae by w pewnym stopniu czynnikiem tagagkym negatywne skutki naruszenia
przyrodniczej poprawrigi nas¢pstwa rdélin [Wanic i in. 1999]. Jednak Wenda-Piesik
i in. [2000] dowiedli,ze fitosanitary role spetnity tylko mieszanki z &inami stgczko-
wymi, natomiast nie spenity tej funkcji mieszarbazowe. W badanych gospodar-
stwach udziat mieszanek ztwmwych wahat i od 10,3 do 81,8% w powiecie sokotowskim
oraz od 18,2 do 79,4% w powiecie wysokomazowiecktab. 3). Zauwzono, ze
w powiecie sokotowskim plonowanie mieszanek wztastaaz ze zwgkszeniem si ich
udzialu w strukturze zasiewdw oraz powierzchni ugrav gospodarstwie (tab. 5, 6).
Najwyzsze plony mieszanek otrzymywano w gospodarstwadktovych udziat miesza-
nek byt réwny lub przewyszat 50% (4,42 t-F, nizsze w gospodarstwach z udziatem
ponizej 30% (3,60 t-HY. Wyzsze plony otrzymywano réwniew gospodarstwach,
w ktérych powierzchnia uprawy mieszanek byta rélwiawicksza nk 8 ha (4,40 t-hY,
natomiast nisze w gospodarstwach, w ktérych mieszanki uprawigme na mniejszych
powierzchniach.

Tabela 5. Nawienie i plonowanie mieszanki zbmwvej w zalenoici od udziatu mieszanki
w strukturze zasiewow

Table 5. Cereal mixture fertilization and yieldingpgnding in the participation of mixture
in the cropping pattern

Powiat/ Poviat
Wyszczggolmeme sokotowski wysokomazowiecki
Specification
<30% 30-50% | >50% <30% 30-50%| >50%
N (kg-ha?) 55,0 72,1 70,7 44,1 37,8 39,3
P (kgha?) 34,6 34,3 45,8 46,1 49,4 47,5
K (kg-ha?) 36,3 30,8 58,7 49,2 39,5 55,3
NPK (kgha?) 125,9 137,2 158,9 139,4 126,7 142,11
Plon/ Yield (tha?) 3,60 4,25 4,42 4,31 4,17 3,95

Tabela 6. Nawgenie i plonowanie mieszanki zbmwej w zalenosci od powierzchni uprawy
mieszanki
Table 6. Cereal mixture fertilization and yieldingpe&inding on the plantation area

P Powiat/ Poviat
Wyszczegolnienie - —
Specification sokotowski sokomazowiecki
<4 ha 4-7 ha >8 ha <4 ha 4-7ha| >8ha
N (kg-ha?) 57,2 70,2 69,8 40,7 38,5 47,2
P (kgha?) 14,2 48,4 39,9 44,2 50,2 46,8
K (kg-ha?) 26,7 48,1 39,2 44,6 50,3 40,8
NPK (kgha?) 98,2 166,7 148,9 129,5 138,9 134,8
Plon/ Yield (tha?) 3,69 4,26 4,40 4,31 4,07 4,10
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Najczstszym przedplonem mieszanek w powiecie sokotowskipy zbaza
(62,3%), natomiast w wysokomazowieckim — kukurydzakiszonk (74,4%) (tab. 7).
W powiecie wysokomazowieckim najeszy plon mieszanek (4,50 t-Haotrzymywano
po ziemniaku, a w powiecie sokotowskim (4,44 tha po kukurydzy. Intensywniej
chronione byly plantacje mieszanek w rejonie wysoiowieckim, gdzie wszyscy rol-
nicy stosowali jeden oprysk herbicydem, a 64,1%raam@lo nasiona fungicydem.
W rejonie Sokotowa Podlaskiego 10% rolnikéw niesstwato ochrony chemicznej
i tylko 10% stosowalo zapramnasieny. Stosowane grzybobéjcze zaprawy nasienne to
Sarfun T 450 FS i Sarox T 500 FS (tab. 8, 9).

Tabela 7. Plonowanie mieszanki zbwej w zalenosci od przedplonu
Table 7. Cereal mixture yielding depending on thredmp

Wyszczegodlnienie Powiat/ Poviat
Specification sokotowski wysokomazowiecki

przedprzedplon % gosp. plon % gosp. plon
Przedplon/ Forecrop fore-forecrop % farms | yield (tha') | % farms | yield (t-ha?)

zbaze/ cereal 31,9 4,44 64,1 4,14
Kukurydza/ Corn

kukurydza/ corn — - 10,3 4,00

kukurydza/ corn 30,4 4,07 10,3 4,12
Zboze/ Cereal

zbaze/ cereal 31,9 4,10 51 4,00
Ziemniak/ Potato zb@/ cereal 5,8 4,00 10,3 4,50

Tabela 8. Plonowanie mieszanki zbwej w zalenosci od ochrony zasiewow
Table 8. Cereal mixture yielding depending on thengical protection of crops

Powiat/ Poviat
Wyszczegolnienie sokotowski wysokomazowiecki
Specification % gosp. | plon/ yield| % gosp.| plon/ yield
% farms tha' | %farms| t-ha'
zaprawa nasienna + herbicyd

Ochrona seed dressing + herbicide 10,1 4,96 64,1 4,30
Protection  |herbicyd/ herbicide 79,8 4,09 35,9 3,89

brak/ missing 10,1 4,08 - -

Tabela 9. Stosowane herbicydy w mieszankaclalygch
Table 9. Herbicides used in cereal mixture

Wyszczegolnienie Powiat/Poviat
Specification sokotowski wysokomazowiecki
Chwastox 58,0 59,0
Zastosowany herbicydGranstar 13,0 10,3
Applied herbicide Lintur 8,7 15,4
inny/ another 20,3 15,4
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W badanych gospodarstwach stosowano herbicydy zajabe chwasty dwuicien-
ne, najcgsciej Chwastox Trio 540 SL i Chwastox Turbo 340 Slokoto 60% oraz
znacznie rzadziej Lintur 70 WG, Granstar 75 WG. MWhobu powiatach rolnicy stogu
cy pestycydy (zaprawa nasienna + herbicyd) uzydkmpzsze plony ziarna. Badania
Idziaka i in. [2007] dowodg ze na dobrze prowadzonych plantacjach mieszanek zbo-
zowych ma@na zrezygnowaz zabiegéw chemicznego odchwaszczania, poprzestaj
mechanicznej piebnacji raglin w postaci dwukrotnego bronowania. Jednak w bt
wihasnych rolnicy w ogole nie stosowali bronowania.

W celu ustalenia wptywu wybranych czynnikéw na pioieszanek zb@wych oraz
ich udziat w strukturze zasiewow, obliczono wspgiuzki korelacji prostej z poszcze-
golnymi zmiennymi (tab. 10). W obu rejonach badalowodniono dodatni, istotny
wplyw nawazenia azotem na plon mieszanek ziaych. Swiadcz o tym istotne wspot-
czynniki korelacji prostej (powiat sokotowski: r 363, powiat wysokomazowiecki:
r = 0,361). W powiecie sokotowskim plon byt ist@nmodyfikowany réwnig przez
nawaenie fosforem (r = 0,362), potasem (r = 0,538) iKN&gdétem (r = 0,604).
W tym powiecie stwierdzono ta& istotra zaleznos¢ plonowania mieszanek od ich
udziatu w strukturze zasiewow (r = 0,272). Inckgizy byt udziat mieszanek w zasie-
wach, tym wysze otrzymywano plony. W powiecie wysokomazowieckiwierdzono
odwrotry tendendg}, jednak istotnej zakmosci nie udowodniono (r = -0,223). W powie-
cie sokotowskim stwierdzono réwriedodatny istotry korelacg migdzy nawdeniem
a udzialem w strukturze zasiewéw. Nawnie byto tym weksze, im wekszy byt udziat
mieszanki w zasiewach (tab. 10). Udziat mieszahkiawej byt ujemnie istotnie skorelo-
wany z wielkdcia gospodarstwa i zmniejszaksiv miag wzrostu powierzchni aytkow
rolnych. Zalenos¢ t¢ udowodniono dla obu powiatéw (powiat sokotowski= r-0,232,
powiat wysokomazowiecki: r = -0,531). Wyniki bad&y zbiezne z wynikami, jakie
otrzymali Sulewska i Michalski [2007], ktorzy stwikzili, ze mieszanki uprawia ¢i
najczsciej w gospodarstwach od 10 do 20 ha lub rzadde2@do 50 ha, w ktérych jest
niski udziat pszenicy. RéwnieRudnicki i Jendrzejczak [2000] udowodnili zmnigjgz
cy sk udzial mieszanek zhowych wraz ze zwkszaniem si powierzchni gruntow
ornych w warunkach gleb dobrych. Odmienne wynikzyinali Jastrebska i in. [2006]
w wojewddztwie podlaskim, w tych badaniach areabuy mieszanek wzrastat wraz ze
sredni wielkoscia gospodarstw. Doniesienia Kusia i Filipiak [20003szczyiskiej [2010]
oraz Sulewskiej i Michalskiego [2007] wskazuja ujemn zaleznos¢ udziatlu mieszanek
w strukturze zasiewéw od wskaka bonitacji gruntéw. Wynika z tegee mieszanki zbo-
zowe byly uprawiane w gorszych warunkach glebowynohi autorzy [Jastrbska i in.
2006] wskazuj natomiast na dodatnkorelacg udziatu mieszanek zbowych i wskanika
waloryzacji gleb w wojewddztwie podlaskim. Wynikiads ze na obszarach mato przydat-
nych do produkcji rolniczej (stabe gleby) pod masd przeznaczane stosunkowo lep-
sze gleby. W badanym rejonie istotnej zat#ci udziatu w strukturze zasiewdw mieszanek
od wskanika bonitacji gruntow nie wykazano. W powiecie wksmazowieckim udziat
w strukturze zasiewOw mieszanek byt istotnie skovahy z wiekiem i wyksztalceniem
wiasciciela. Wikszy udziat mieszanki ztiowej byt w gospodarstwach, w ktorych vda
cielami byli ludzie starsi (r = 0,351), zzezym wyksztatceniem (r = -0,387). W obu bada-
nych rejonach nie stwierdzono wptywu wieku i wykdeéenia wiiciciela na plon mie-
szanek zbzowych (tab. 10).
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Tabela 10. Wspotczynniki korelacji prostej pedry plonem, udziatem w strukturze zasiewéw
a badanymi cechami
Table 10. Linear correlation coefficients betwees yield, share in total sown area and the exam-

ined qualities
Wspoiczynniki korelacji prostej
shnieni Linear correlation coefficients
W)észcz_igo nienie plon udziat w strukturze zasiewow
pecification yield share in total sown area
sokotowsk|wysokomazowieckisokotowsk|wysokomazowiecKi
Powierzchnia UR 0,011 0,029 -0,232 -0,531*
Agricultural lands
Wskainik bonitacii GO 0,134 -0,089 0,103 0,286
Soil valuation index
Pomer;chma plantacji 0.161 0,001 0.264* 0.644*
Plantation area
Udziat w strukturze zasiewow 0.272* 0,223 B B
Share in total sown area
Obsada zwiert/ Livestock unit -0,093 0,248 -0,174 -0,139
N 0,363* 0,361* 0,237* -0,075

Nawazenie P 0,362* 0,102 0,125 -0,096
Mineral fertilization K 0,538* 0,043 0,317* -0,035

NPK| 0,604* 0,188 0,323* -0,078
Wiek whaciciela 0,050 -0,201 0,050 0,351
Farmer’s age
Wyksztaicenie -0,003 0,013 0,139 -0,387*
Education

Istotnas¢/ Significance: * P< 0,05

Nie udowodniono wpltywu obsady zwigtma udziat w zasiewach i plonowanie mie-
szanki zbaowej (tab. 10). Odmienne rezultaty otrzymaliskiuFilipiak [2000] oraz Su-
lewska i Michalski [2007], ktorzy wykazali dodagriorelacg obsady zwierg z udzia-
tem w strukturze zasiewow. Ku Filipiak [2000] wykazali rownig istotny wptyw obsa-
dy zwierat na wzrost plonowania. Jednak badania te opiesiahpasrednich wynikach
GUS dla wszystkich gospodarstw, natomiast badatdaang prowadzone byly w gospo-
darstwach, w ktérych uprawiano mieszankizme i utrzymywano bydto.

WNIOSKI

1. W badanym rejonie najegiej uprawiane byly mieszanki trojgatunkowe (owies
+ jeczmien + pszenica). Mieszanki z 40% udzialem owsgckinienia oraz 20% udzia-
tem pszenicy, jak rowniez rownym udzialem komponentéw (33 + 33 + 33%) ploaty
wyzej od innych tréjgatunkowych i dwugatunkowych measzk (owies +gczmieh).

2. Plon mieszanek zbowych w powiecie sokotowskim najsilniej determindwa
nawazenie mineralne (N, P, K, NPK ogdtem) i udziat messzk w strukturze zasiewow,
w wysokomazowieckim — nawenie azotem.
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3. Udziat mieszanek zkowych zmniejszat giwraz ze wzrostem powierzchni UR
w gospodarstwie. Wptyw jakoi gleby i obsady zwiert na udziat mieszanek w zasie-
wach byt nieistotny.
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Summary. A questionnaire survey on the cultivation technglag spring cereal mixtures was
carried out on 108 farms situated in Sokolow Pddlasd Wysokie Mazowieckie districts. The
survey was conducted randomly on farms with attl¢#@shectares of arable land and 2 hectares of
cereal mixture. The aim of the study was to idgntiife cultivation technology of spring cereal
mixtures and to demonstrate the effect of seleatgdtechnical factors on their yield. In the stud-
ied area mixtures of three species are mostly gromely cereal mixtures with oats, barley, and
wheat. The cereal mixtures comprising 40% of o&is% of barley and 20% of wheat and those
with an equal share of all the components (33% % 3333%) had higher yields than the other
mixtures. In Sokolow Podlaski district mineral fezation of N, P, K, and total NPK as well as
the percentage share in the cropland structurethmadtrongest influence on the cereal mixture
yield whereas in Wysokie Mazowieckie district it svaitrogen fertilization that had the biggest
influence on their yield. The quality of the saildacattle stock did not have any clear effect @n th
percentage share of the cereal mixture in the ammpktructure. The larger the farm’s agricultural
acreage, the lower the percentage share of thalaaieture.

Key words: spring cereal mixture, yielding, correlation coeitfints



