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Wptyw miedzyplonow $cierniskowych oraz sposobu
uprawy roli na jako§¢ ziarna pszenicy jarej
w krotkotrwatej monokulturze

Effect of stubble crops and tillage system on gprifieat grain quality
in short-lived monoculture

Streszczenie Badania przeprowadzono w latach 2011-2013 w Gesl@wice (woj. lubelskie) na
glebie lessowej. Statyczne, dwuczynnikowdvdadczenie z monokultarpszenicy jarej zatmno
metod, split-plot w 5 powtérzeniach na poletkach o wigtic®7 nf. Czynnikiem pierwszego ¢du
byta regeneracja stanowiska w monokulturze popuipeave miedzyplonéwscierniskowych (gorczy-
ca biala, facelia bkitna, mieszanka #tin straczkowych — bobik + wyka jara). Obiekt kontrolny
stanowity poletka bez rgilzyplonu. Drugim czynnikiem byly dwa sposoby uprami: ptuzny

i bezpheny (konserwujcy). W ziarnie pszenicy jarej oznaczano zawégrtbiatka ogétem, tluszczu
surowego, glutenu mokrego, azaliczke opadania, wskaik sedymentacii i gstas¢ ziarna. Dowie-
dziono,ze midzyplonyscierniskowe przyczyniaty sido poprawy parametréw decydeych o jako-
$ci ziarna pszenicy jarej. Najkorzystniejszy wplya jakG¢ ziarna miat midzyplon scierniskowy
Z gorczycy biatej. Nieco mniejsze oddziatywanienysézniki jakosci ziarna stwierdzono w przypad-
ku mieszanki sticzkowej, a nagpnie facelii békitnej. Regeneracyjna rola edizyplonéw w krétko-
trwatej monokulturze pszenicy jarej byta rownie t&ozna w warunkach ptoej uprawy roli, jak

i uprawy konserwugej. Niezalenie od uprawy meidzyplondwscierniskowych sposéb uprawy roli
nie miat istotnego wplywu na jakbziarna pszenicy jarej.

Stowa kluczowe pszenica jara, monokultura, gdzyplonyscierniskowe, system uprawy, wyro
niki jakosci ziarna
WSTEP
Jaka¢ ziarna pszenicy jest wypadkavwcech genetycznych, warunkéw glebowo-

klimatycznych oraz poziomu agrotechniki [Nowak i 2004]. Uprawa zkbw monokul-
turze, zwlaszcza pszenicy 4cgmienia, prowadzi do szeregu negatywnych gpesiv,
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takich jak wzrost zachwaszczenia, nasilone gpmivanie patogenéw grzybowych, po-
gorszenie si wickszaici elementdéw struktury fanu i klosa. Konsekwenéggo jest
zmniejszenie produkcyjdoi oraz zawartéci niektorych sktadnikéw chemicznych
w ziarnie [Wesotowski i Kwiatkowski 2000]. Da znaczenie w regeneracji niekorzyst-
nego stanowiska me odgrywé& uprawa mgdzyplondéw. Pelri one bowiem funkegj
fitosanitarnm, sa zrodtem dodatkowego nawenia oraz czynnikiem stymuhgym aktyw-
nos¢ biologiczry gleby i poprawiajicym bilans substancji organicznej w glebie [Kwiat-
kowski 2012]. Jak pokazajwyniki niektorych déwiadcze [Kwiatkowski 2006, 2009],
miedzyplony mog wptywat pozytywnie na jak& ziarna zba, w tym ich skiad che-
miczny. Istnieje natomiast niedostatek hadazakresu oddziatywania sposobu uprawy
roli na sktad chemiczny ziarna. \&tak [2009] oraz Weniak i Gontarz [2009] na przy-
ktadzie pszenicy jarej oraz pszenicy twardej dowpdz bezplany system uprawy
przyczynia s do zmniejszenia zawadd biatka, glutenu mokrego iegtcsci ziarna
w stanie zsypnym w poréwnaniu z systemermzmpym. Wspomniani autorzy uprawiali
jednak pszenigw ptodozmianie, bez ,przerywnika” w postaciegizyplonéw. Dlatego
tez rodzi sk pytanie: w jakim stopniu uprawa konserwgg (bezptana) uwzgédniajaca
pozostawienie na polu do wiosny w formie mulczuszkmej biomasy radzyplonow
wplynie na jaké¢ ziarna pszenicy uprawianej w krotkotrwatej mondobxde.

W pracy przygto hipotez, ze regeneracyjne oddziatywanieegizyplonéwscierni-
skowych w monokulturowej uprawie pszenicy jargjibie podobne w przypadku uprawy
bezorkowej, jak i uprawy pimej. Taka sytuacja pozwolitaby na uzyskanie zadajaal
cego skladu jak@iowego ziarna zb@ przy mniejszej energochtonitd (orka jest naj-
bardziej energochtonnym zabiegiem uprawowym).

Celem bada byto okreilenie zmian wybranych wyedikéw jakasci ziarna pszenicy
jarej uprawianej w trzyletniej monokulturze pod wwgem midzyplondw $ciernisko-
wych oraz dwéch sposobow uprawy roli (ohego i bezphanego).

MATERIAL | METODY

Sciste déwiadczenie polowe z monokulturgwuprawa pszenicy jarej Triticum
aestivum L.) cv. 'Monsun’ prowadzono w latach 2011-2013. kdlizowano je w Go-
spodarstwie Dawviadczalnym Czestawice, nateym do Uniwersytetu Przyrodniczego w
Lublinie, na glebie lessowej o sktadzie granulogetnym pytu ilastego, zaliczanej do
kompleksu pszennego dobrego (Il klasa bonitacyjna).

Schemat déwiadczenia uwzgldniat dwa czynniki:

I. Rodzaj m¢dzyplonuscierniskowego w monokulturze pszenicy jarej:

A — obiekt kontrolny (bez radzyplonu),

B — gorczyca biatanapisalba L.),

C — facelia hgkitna (Phacelia tanacetifolia Benth.),

D — bobik + wyka jara\(icia faba ssp.minor L. + Vicia sativa L.)

II. Sposbéb uprawy roli po zbiorze edizyplonéw i przed siewem zba

1. uprawa ptana — po zbiorze mdzyplondw (padziernik) rozdrobnienie ich bio-
masy i przyoranie oekprzedzimow; wiosm zastosowanie agregatu uprawowego, hawo-
zenie mineralne NPK, siew pszenicy jarej siewnikigmzowym;
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2. uprawa konserwaga (bezptana) — po zbiorze mdzyplonéw (padziernik) po-
zostawienie ich biomasy na polu w formie mulczu {&omarca); wiosp— wymieszanie
mulczu z gleb brom talerzows, wyréwnanie pola branzebowa, nawaenie mineralne
NPK, siew pszenicy jarej siewnikiem ztmwym.

Eksperyment prowadzono metosplit-plot, w 5 powtérzeniach, na poletkach o po-
wierzchni 27 i Uwzgkdniajac wysok, wyjsciowa zasobnéé gleby w skiadniki pokar-
mowe oraz upraw miedzyplonéw, ustalono nagtujace dawki nawozéw mineralnych
(kg ha') pod pszenigjara: N — 60, P — 21,8, K — 58,1 oraz podedsyplony: N — 40
(gorczyca biata i facelia &kitna), N — 20 (bobik + wyka jara). Mlilzyplonysciernisko-
we wysiewano kadego roku w okresie 14-17 sierpnia w gpagjacych ilosciach: gor-
czyca biata (cv. '‘Borowska’) — 20 kg hafacelia békitna (cv. ‘Natra’) — 5 kg ha, bobik
(cv. 'Kasztelan’) + wyka jara (cv. 'Jaga’) — 80 © &g ha'. Pszenig¢ jara wysiewano
w drugiej dekadzie kwietnia (w iboi 200 kg h&). Ziarno pszenicy jarej zaprawiano
zapraw Raxil 060 FS (tebukonazol) w dawce 50 ml 100" kgsion. Pozostakrodki
ochrony rglin stosowano w dolnych granicach zalecanych daf@gkdnie z przyjta w
eksperymencie ,0szedmy” pielegnach zasiewow) i wynosity one: herbicyd — Sekator
6,25 WG (amidosulfuron + jodosulfuron metylosodowgnefenpyr dietylu) — 0,2 kg Ha
(w fazie krzewienia BBCH 27-28); fungicyd — Alefi8 SC (flusilasol + karbendazym)
- 0,9 | ha (w fazie strzelania wdzbto BBCH 31-32); antywylegacz — Stabilan 750 SL
(chlorek chlorodimekwatu) — 0,9 | figod pierwszego kolanka do patiu liscia flago-
wego BBCH 31-37).

Zawarta¢ biatka i glutenu mokrego okileno metod NIRS (bliskiej podczerwieni)
na uradzeniu Inframatic 9200, zawaktottuszczu surowego metgdSoxhleta (PN-A-
74039:1964), wskanik sedymentacji Zeleny’ego wedtug PN-ISO 5528tgs¢ ziarna w
stanie zsypnym o0znaczono esgsciomierzem zbsowym (model SK zgodny
z PN-ISO 7971-2), liczbopadania wg Harberga-Pertena (PN-ISO 3093).

Wyniki bada poddano obliczeniom statystycznym i zweryfikowdastem Tukeya
na poziomie istotriei (p = 0,05). Z uwagi na nieistotne statystycamiiznice badanych
cech wynikowych w latach bafiaw zestawieniach tabelarycznych podano véaito
usrednione z trzylecia.

WYNIKI

Wprowadzenie ngdzyplonéw w monokulturze pszenicy jarej wptywato igtotnie
wicksz zawartd¢ biatka w ziarnie w poréwnaniu z obiektem kontratnybez wzgidu
na sposéb uprawy roli (tab. 1). Najkorzystniejszyhyw na omawiaa cecle miata mie-
szanka sticzkowa (zwgkszenie zawartei biatka o 1,5 punktu procentowego), rgast
nie gorczyca biata (wzrost o0 1,1 p.p.) i faceligkitha (wzrost o 0,7 p.p.) w poréwnaniu
z obiektem kontrolnym. Stwierdzono rowniistotnie wiksz zawartd¢ biatka w ziarnie
pochodacym z obiektéw z upraavmiedzyplonu z mieszankstraczkows niz w ziarnie
z obiektu z facedi bkekitna. Nie zauwaono wikszego wptywu sposobu uprawy roli na
zawart@¢ biatka w ziarnie pszenicy jarej. W warunkach okstemow uprawy rol§red-
nia zawarté¢ biatka w ziarnie zbiza byta niemal identyczna.
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Tabela 1. Zawartg biatka ogétem w ziarnie pszenicy jarej (% s.msyednio z lat 2011-2013
Table 1. Total protein content in spring wheat @ DW) — mean for 2011-2013

Sposoéb uprawy roli
Migdzyplonscierniskowy Tillage system
Stubble crop konserwujcy ptuzny srednio
conservation tillage| plough tillage mean

Bez midzyplonu
Without stubble crop 135 13,7 13,6
Gorczyca biata
White mustard 14.6 149 14,7
Facelia btkitna
Tansy phacelia 14.4 14,2 14,3
Bobik + wykajarg 15.0 153 15.1
Faba bean + spring vetch
Srednio/Mean 14,4 14,5 B

NIR (0,05)/LSD (0.05) dla/for:

sposobu uprawyl/tillage system (a) =r.n. n.s.
miedzyplonéwscierniskowych/stubble crops (b) = 0,49
wspotdziatania/interaction (a x b) =r.n./n.s.

W obiektach z midzyplonamiscierniskowymi z gorczycy bialej, facelii ¢kitnej
i mieszanki sticzkowej stwierdzono udowodnigrstatystycznie (wksz odpowiednio
0: 0,36 p.p., 0,29 p.p. i 0,26 p.p.) zawé&étluszczu w ziarnie w poréwnaniu z zanoto-
warg W obiekcie kontrolnym (tab. 2), niezatdée od sposobu uprawy roli. Wprowadze-
nie uproszczé w uprawie roli nie miato przelenia na istotne vdice w zawartéci
tluszczu w ziarnie. Stwierdzono tylko tendengjickszego gromadzenia tluszczu w ziar-
nie pszenicy jarej z upravkonwencjonaln.

Tabela 2. Zawartg ttuszczu surowego w ziarnie pszenicy jarej (% )s-ndrednio z lat 2011-2013
Table 2. Crude fat content in spring wheat graird(®) — mean for 2011-2013

Spos6b uprawy roli
Miedzyplonscierniskowy Tillage system
Stubble crop konserwujcy ptuzny srednio
conservation tillage| plough tillage mean

Bez midzyplonu
Without stubble crop 1,55 1,58 1,56
Gorczyca biata
White mustard 1,90 1,94 1,92
Facelia btkitna
Tansy phacelia 182 188 185
Bobik + wyka jara
Faba bean + spring vetch L79 1,86 1,82
Srednio/Mean 1,76 1,81 -

NIR (0,05)/LSD (0.05) dla/for:

sposobu uprawy/tillage system (a) =r.n./n.s.
migdzyplonéwscierniskowych/stubble crops (b) = 0,132
wspotdziatania/interaction (a x b) = r.n./n.s.
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Zawartag¢ glutenu mokrego w ziarnie pszenicy jarej byta mm@jonalna do zawar-
tosci biatka ogotem. Midzyplonyscierniskowe powodowaly udowodniony statystycznie
wzrost zawartéci glutenu w ziarnie pszenicy jarej w poréwnaniualwektu kontrolne-
go: mieszanka stczkowa o 2,5 p.p., gorczyca biata o 1,8 p.p., fadatkitna o 1,7 p.p.
Niezaleznie od megdzyplonéw, zastosowanie konseracgj uprawy roli nie miato istot-
nego wplywu na zmniejszenie zawddb glutenu mokrego w ziarnie pszenicy jarej
w poréwnaniu ze sposobem piiym (tab. 3).

Tabela 3. Zawartg glutenu mokrego w ziarnie pszenicy jarej (%6yednio z lat 2011-2013
Table 3. Wet gluten content in spring wheat grét) £ mean for 2011-2013

Spos6b uprawy roli

Miedzyplonscierniskowy Tillage system
Stubble crop konserwujcy ptuzny srednio
conservation tillage| plough tillage mean

Bez midzyplonu

Without stubble crop 255 258 25,6
Gorczyca biata
White mustard 21,5 27,3 274
Facelia b¢kitna
Tansy phacelia 27,1 27,6 27,3
Bobik + wyka jara 28.0 28.2 281

Faba bean + spring vetch
Srednio/Mean 27,0 27,2 -
NIR (0,05)/LSD (0.05) dla/for:

sposobu uprawyl/tillage system (a) =r.n./n.s.

migdzyplonéwscierniskowych/stubble crops (b) = 1,47

wspotdziatania/interaction (a x b) = r.n./n.s.

Wszystkie mgdzyplony scierniskowe przyczynialy sido istotnego zwkszenia
liczby opadania w poréwnaniu z obiektem kontrolnygarczyca biata o 8%, gdacelia
bfekitna i mieszanka siczkowa o 6%, niezaimie od sposobu uprawy roli (tab. 4).
Konserwujicy sposéb uprawy roli powodowat nieistotne statyatye zmniejszenie
liczby opadania w poréwnaniu z systemenzpyum. Istotnie najmniejszliczbe opada-
nia stwierdzono w interakcji: uprawa bezpia i obiekt kontrolny (bez railzyplonu
scierniskowego).

Wskaznik sedymentacji ziarna pszenicy jarej zaleistotnie tylko od nagpczego
wplywu migdzyplondw $cierniskowych (tab. 5). Z testowanych egizyplonéw najko-
rzystniejszy wptyw na wielki@ wskanika sedymentacji miata gorczyca biata (gwize-
nie srednio o 11%), nagbnie mieszanka sitzkowa (wzrost o 9%) oraz faceliackitna
(wzrost o 7%) w odniesieniu do obiektu kontrolnego.

W obiektach bez mdzyplonu gstos¢ ziarna pszenicy w stanie zsypnym byta istot-
nie mniejsza i we wszystkich wariantach z uprawniedzyplonéw (tab. 6). Sgood
miedzyplonoéw najkorzystniejszy wplyw n&gfos¢ ziarna pszenicy miata gorczyca biala,
a najmniejsze oddziatywanie mieszankaélinostraczkowych, jednak rénice w g:staici
ziarna pszenicy pochoglzego z wymienionych obiektéw rdigty sie w granicach kidu
eksperymentalnego. §8tas¢ ziarna w stanie zsypnym byta nieznaczniekska w upra-
wie ptuznej niz w konserwujcej (tab. 6).
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Tabela 4. Liczba opadania ziarna pszenicy jarej ¢s¢dnio z lat 2011-2013
Table 4. Falling number of spring wheat grain (shean for 2011-2013

Spos6b uprawy roli
Miedzyplonscierniskowy Tillage system
Stubble crop konserwujcy ptuzny srednio
conservation tillage| plough tillage mean

Bez midzyplonu
Without stubble crop 265 212 268
Gorczyca biata
White mustard 286 293 289
Facelia btkitna
Tansy phacelia 282 288 285
Bobik + wyka jara
Faba bean + spring vetch 280 286 283
Srednio/Mean 278 285 -

NIR (0,05)/LSD (0.05) dla/for:

sposobu uprawy/tillage system (a) =r.n./n.s.
miedzyplondwscierniskowych/stubble crops (b) = 14,7
wspotdziatanie/interaction (a x b) = 6,9

Tabela 5. Wskanik sedymentacji Zeleny’ego ziarna pszenicy jand) & $rednio z lat 2011-2013
Table 5. Zeleny sedimentation value of spring wigeain (ml) — mean for 2011-2013

Sposoéb uprawy roli
Migdzyplonscierniskowy Tillage system
Stubble crop konserwujcy ptuzny srednio
conservation tillage| plough tillage mean

Bez midzyplonu
without stubble crop 34,5 34.9 34,7
Gorczyca biata
White mustard 38,8 39.4 39.1
Facelia btkitna
Tansy phacelia 37.2 37,7 37,4
Bobik + wyka jara 37,5 38,4 37,9
Faba bean + spring vetch
Srednio/Mean 37,0 37,6 -

NIR (0,05)/LSD (0.05) dla/for:

sposobu uprawy/tillage system (a) =r.n./n.s.
miedzyplonéwscierniskowych/stubble crops (b) = 1,98
wspotdziatanie/interaction (a x b) =r.n./n.s.
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Tabela 6. @stai¢ ziarna pszenicy jarej w stanie zsypnym (kg) ki érednio z lat 2011-2013
Table 6. Test weight of spring wheat grain (kg)h mean for 2011-2013

Sposo6b uprawy roli

Miedzyplonscierniskowy Tillage system
Stubble crop konserwugcy ptuzny srednia
conservation tillage | plough tillage mean

Bez midzyplonu
Without stubble crop 703 0.7 70,5
Gorczyca biata
White mustard 72,6 2.9 2.7
Facelia btkitna
Tansy phacelia 72,4 72,6 72,5
Bobik + wyka jara 721 723 72,2

Faba bean + spring vetch
Srednia/Mean 71,8 72,1 -
NIR (0,05)/LSD (0.05) dla/for:

sposobu uprawy/tillage system (a) =r.n./n.s.

migdzyplonéwscierniskowych/stubble crops (b) = 1,68

wspotdziatanie/interaction (a x b) = r.n./n.s.

DYSKUSJA

Sktad chemiczny ziarna pszenicy jarej odmiany Monzaiezat od uprawy midzy-
plonéw scierniskowych, ktére wplywaly na zekiszenie zawartwi wiekszdici analizo-
wanych parametréw w poréwnaniu z obiektem bezdayplonéw. Wdniak [2004a,
2004b] zwraca uwagna istotny wpltyw przedplonu na jadoziarna pszenicy jarej.
W badaniach autora uprawa pszenicy po sobie powaldogbnienie parametrow jako-
sciowych ziarna w poréwnaniu z uprawo przedplonach motylkowych lub okopowych.
Kwiatkowski [2006] wykazatl,ze uprawa g§czmienia jarego w ,czystej monokulturze”
(bez medzyplonéw) przyczyniata sido zdecydowanego zmniejszenia zawéitsktad-
nikéw pokarmowych w ziarnie w odniesieniu do obdelt w ktérych wysiewano gor-
czya: biak i mieszank wyki jarej z peluszk Najkorzystniejszy wplyw na skfad che-
miczny ziarna miata uprawa adizyplonu z gorczycy bialej. Regeneracyjny wptyw tej
rosliny na stanowisko sprawitze zawarté¢ niektorych sktadnikéw w ziarnie (biatko,
tluszcz) byta zbliona do okréonej w ziarnie zebranym z ptodozmianu. Najkgzy
wplyw biomasy z gorczycy biatej na jadoziarna potwierdzajwyniki bada przedsta-
wione w niniejszej pracy. Znajduje to odzwiercigdéetake w innych badaniach [Ma-
licki i Michatowski 1994, Kwiatkowski 2009, Kraskan. 2014]. Wielu autoréw uwa
miedzyplony zazrédio skladnikéw pokarmowych zekiszajce zasobr&@ wierzchniej
warstwy gleby, a tym samym wptyvage na wysok& i jakos¢ plonu ralin nastpczych
[Andrzejewska 1999, Zimny 1999, Malecka i in. 20@deber 2010].

Kraska [2010, 2011] stwierdzit glisz zawartg¢ biatka i ttuszczu w ziarnie pszenicy ja-
rej na poletkach z uprawniedzyplondwscierniskowych (facelia bkitna, koniczyna czerwo-
na, zycica westerwoldzka)w poréwnaniu z kordr@bez mgdzyplonéw). Z kolei w badaniach
Tendziagolskiej i Parylak [2004] zawaitdbiatka ogbétem w ziarnie pszata ozimego nie
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wykazywata jednoznacznej zafesici od zastosowanych w monokulturze zabiegéw regener
cyjnych w postaci mdzyplonuscierniskowego z gorczycy biatej.

Z bada wtasnych wynika, 4 bezphiny sposob uprawy roli nie powodowat pogor-
szenia cech jakgiowych ziarna pszenicy jarej na poziomie istotngtatystycznie, co
oznaczaze mae by on alternatyw dla uprawy ptanej. Haliniarz i in. [2013] rownie
wykazali dug tolerancg pszenicy jarej na uproszczenia w uprawie roli.2Wak [2009]
oraz Kraska [2010] dowodz kolei,ze ptwna uprawa roli ma wplyw na istotne zki
szenie w ziarnie pszenicy jarej zawadiobiatka ogétem, glutenu mokrego oraz ghvi
szenie gstaici ziarna w stanie zsypnym w poréwnaniu z uprd®z stosowania ptuga.
Potwierdzaj to takze wyniki bada Wozniaka i Gontarza [2009] na przyktadzie pszenicy
twardej. Natomiast Blecharczyk i in. [199@2yskali wiksz, zawart@é¢ biatka i glutenu
mokrego w ziarnie pszenicy ozimej w systemie beaaskn niz ptuznym. Matecka
i Blecharczyk [2004] najwksza zawart@¢ glutenu mokrego w ziarnie pszenicy ozimej
stwierdzili w uprawie uproszczonej oraz w siewig@rednim w poréwnaniu z upraw
ptuzna. W badaniach wlasnychestas¢ ziarna w stanie zsypnym nie podlegata istotnej
modyfikacji pod wptywem sposobu uprawy roli. Waak [2009] oraz Kraska [2010]
wieksz gestas¢ ziarna pszenicy jarej uzyskali w uprawie gstaj w poréwnaniu z bezor-
kowa. W badaniach Jaskulskiej i in. [2013] rezygnacjarlkzowej uprawy roli nie miata
negatywnego wptywu na plon i jakoziarna pszenicy ozimej. Z badaagranicznych
[KoSutic i in. 2005, Moussa-Machraoui i in. 2010uBer i in. 2011, Mrabet 2011] row-
niez wyptywaja podobne wnioski.

Chrzanowska-Dridz i in. [1999] zauwaaja, ze niezalenie od czynnikdw déwiad-
czalnych skiad chemiczny ziarna, wati@rzemiatowa i wypiekowa odmian pszenicy
jarej uwarunkowaneaswtasciwosciami genetycznymi odmian, oprécz warunkéw pogody
w latach bada W badaniach wiasnych naphtsz role w ksztattowaniu sktadu chemicz-
nego ziarna pszenicy jarej odgrywatyeduyplony scierniskowe wzbogacage glele —

a parednio raling zbazowa — w skfadniki pokarmowe.

WNIOSKI

1. Wszystkie uwzghnione w déwiadczeniu mgdzyplonyscierniskowe wpltywaly na
poprave skladu chemicznego ziarna pszenicy jarej, a najistmiejszy wptyw miata przyo-
rana na jesienigalz pozostawiona do wiosny w formie mulczu biomasa gy biatej.

2. Bezptiny (konserwujcy) spos6b uprawy roli nie powodowat udowodnionego
statystycznie zmniejszenia w ziarnie zawsritdiatka, ttuszczu, glutenu mokrego oraz
liczby opadania, wskaika sedymentacji igptaici ziarna.
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Praca wykonana w ramach projektu badawczego nr NOR35940 finansowanego przez Ministerstwo Nauki
i Szkolnictwa Wyszego.

This study was carried out under the research graniN N310735940 financed by the Ministry of Scien
and Higher Education.

Summary. This study was conducted during the period 200132at the Experimental Farm in
Czestawice (Lubelskie Voivodeship) on loess soiktatic two-factor experiment on spring wheat
monoculture cropping was set up as a split-plotged 5 replicates in 27 fiplots. The first-
order factor was regeneration of a monoculturedstan growing stubble crops (white mustard,
tansy phacelia, a mixture of legumes — faba beapring vetch). Plots without stubble crop were
the control treatment. Two tillage systems: ploagll ploughless (conservation) tillage, were the
other experimental factor. The contents of totakgin, crude fat and wet gluten as well as falling
number, Zeleny sedimentation value and test weighie determined in spring wheat grain. The
study proved that stubble crops had an effect groring the parameters determining the quality
of spring wheat grain. The white mustard stubbtgpdnad the most beneficial influence on grain
quality. The legume mixture was found to have ghily lower effect on the grain quality charac-
teristics, followed by tansy phacelia. The regetiegaole of stubble crops in a short-term spring
wheat monoculture was equally effective under h@thugh and conservation tillage conditions.
Regardless of stubble cropping, tillage system ditlhave a significant effect on spring wheat
grain quality.

Key words: spring wheat, monoculture, stubble crops, tillaggtem, grain quality characteristics



