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ZOFIA RZYMOWSKA

EkspansjalLactuca serriola L. w zbiorowiskach segetalnych
w granicach miasta Siedlce i na terenach przyleghnc

The expansion dfactuca serriola L. in segetal communities in the borders of
the Siedlce city and the adjacent areas

Streszczenie Celem pracy bylo okéienie nasilenia wygpowanialactuca serriola w zbiorowi-
skach segetalnych w granicach miasta SiedIce ierenach przyleglych. Badania prowadzono
w latach 2009-2010. Wysgtowanie sataty kompasowej rejestrowanageaha nieiytkach i poboczach
tras komunikacyjnych. Analizowany gatunek mocngpreestrzenit §i w zbiorowiskach ruderalnych

i segetalnych na badanym terenie. Aktualnie gpyge na poboczach wszystkich drég wyjazdowych
z miasta oraz na nigytkach w pocatkowych stadiach sukcesji. Przed 10 laty w agroétwzach
w granicach miastdactuca serriola wystpowata tylko w jednym ptacie zbiorowiskaJancus
bufonius, a obecnie notowana jest prawie na wszystkichghol& obebie miasta i w niespelna
potowie pol na terenach bezpednio przylegtych. Zbiorowiska segetalne na badatsrenie s
mocno zruderalizowane w zyzku z gsiedztwem cgstych na tym terenie nigytkoéw i placow
budowy. Specyficzna struktura krajobrazu i zmiamgdkskowe wywotane zmianuzytkowania
gruntéw oraz presjmiasta, a tate niska intensywni@ produkcji rolniczej sprzyjaj ekspansiji
Lactuca serriola na zbiorowiska segetalne badanego terenu.

Stowa kluczowe:Lactuca serriola, ekspansja, uprawy rolnicze, pobocza drég, odiogi

WSTEP

Lactuca serriola jest archeofitem pochodzenia irano-tisidego. Wysfpuje na sie-
dliskach antropogenicznych, jak: pobocza drogelikolejowe, sktadowiska i obszary
miejskie [D'Andrea i in. 2008], oraz wadych uprawach, jak sady winnice i pastwiska
[Waver i Downs 2003, Lebeda i in. 2004, 2007]. Wkindrych krajach, np. w Australii,
Ameryce Pdéinocnej czy Republice Czeskiej, stwamzblgmy w rolnictwie [Alcocer-
-Ruthling i in. 1992, Mikulka i Chodowa 2003, Wandn. 2006]. Ostatnio mocho roz-
przestrzenita si w srodkowej i zachodniej [Bowra 1992, Lebeda i in. 2D@ take
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w potnocno-zachodniej Europie [Hooftman i in. 2008htropogeniczne zmiany siedli-
skowe oraz zmiany klimatyczne przyczynity slo rozprzestrzenieniaestego gatunku
[D°Andrea i in. 2009].

Celem pracy bylo okétenie nasilenia wygpowanialactuca serriola w zbiorowi-
skach segetalnychAgcych w granicach miasta Siedlce i na terenach Beegnio przy-
leglych. Flora i zbiorowiska obszaréw rolniczyclediec zostaty w niedalekiej przeszio-
sci (lata 1996—-1999) doktadnie zbadane [Skrzyiska i Marciniuk 2002a, b]. Analizo-
wany gatunek notowany byt bardzo rzadko w tych mhdskach segetalnych, rzadko
wystepowat réwnig na terenie Wysoczyzny Siedleckiej [Skrzyggia 1994, Skrzy-
czynska i Marciniuk 2002b]. Inspiragjdo podgcia tych bada byly wczéniejsze obser-
wacje migracjiLactuca serriola na pola uprawne Wysoczyzny Siedleckiej i Podlagkie
Przetomu Bugu [Rzymowska i Pawlonka 2010].

MATERIAL | METODY

Badania prowadzono w latach 2009-2010. Materiatofsaficzny stanowito 59
zdje¢ fitosocjologicznych wykonanych na polach uprawnyclyranicach miasta Siedlce
i na terenach bezp@ednio z nim granicgych. Informacje zawarte na zdjach zesta-
wiono w tabeli, obliczag dla kadego gatunku staté (S) i wspotczynnik pokrycia (D) [Paw-
towski 1972]. Nomenklatgrroslin naczyniowych podano wedtug Mirka i in. [2002].

Ponadto rejestrowano rowaievystpowanie sataty kompasowe] naytkach porol-
nych i poboczach waiejszych szlakéw komunikacyjnych, aby oiré intensywndc jej
wystepowania na poszczegoélnych trasach wylotowych z tmid3o okrélenia czstasci
notowania jej na odlogach pogsano s¢ umowry 4-stopniowy skah, gdzie: + oznacza
wystepowanie sporadyczne (do 5 stanowisk), +#¢dozste (6—10 stanowisk), +++
czeste (11-20), +++ bardzo gste (powyej 20 stanowisk). W odniesieniu do poboczy drég
punkty skali oznaczaj + sporadycznie, pojedyncze osobniki, ++ rzadiormalym zagsz-
czeniu, +++ d&¢ czesto i w znacznym zggzczeniu, ++++ e5to | w duym zagszczeniu.

WYNIKI

Aktualnie w granicach miasta Siedlce znajdugelsrdzo mato pél uprawnych. Te-
reny jeszcze kilka lat temuzytkowane rolniczo zostaty w daj czsci zurbanizowane
lub 53 pozostawione bez uprawy, twgczznaczne powierzchnie nigdkéw porgnie-
tych w wigkszaici przezSolidago canadensis. Pola uprawne znajdupgie jedynie w pét-
nocnej czsci miasta. Natomiast na terenach podmiejskich naigjszenie powierzchni
uprawnych ma wpiw taze znaczna ¢&¢ mieszkacow pracuje poza rolnictwem. €#o
spotykane stu place budowy, a wokét nich niguki, w wiekszdici co jaké czas zaory-
wane, przez co nie dochodzi do catkowitego zadaimieBrak corocznych zabiegéw
uprawowych ksztattuje charakterystygztruktue krajobrazu rolniczego i ma znaczenie
dla rozprzestrzenianiacsiactuca serriola.

Analizowany gatunek byt ¢stym skladnikiem fitocenoz upraw zimwych potao-
nych w granicach miasta i na terenagbiadupcych. Bardzo rzadko spotykano go na
plantacjach ziemniaka. Notowany byt w 18 platacilimaych (80% wykonanych zek
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fitosocjologicznych) na terenie miasta i w 42 (4@élec) na terenach przylegltych. €z
stas¢ wystpowania sataty kompasowej byta znaczniezaidowana. Najwicej ptatéw

z udziatem tego gatunku spotykano na potudniowyblz@ach miasta, esto te na
jego potnocno-wschodnich kireach. Najrzadziej notowano ten gatunek w uprawach n
terenach potzonych na wschéd od Siedlec.

W zbiorowiskach z udzialerhactuca serriola na terenie miasta wygtito 90 gatun-
kéw, a na terenach przylegtych 111 (tab. 1). Znperiziat w nich miaty gatunki wielo-
letnie i stanowity odpowiednio 33,3 i 38,7%. Analigc spektrum biologiczne tych ga-
tunkéw, mana stwierdai dominacg terofitdw. Stanowity one 64,4% flory segetalnej
terenu miasta i 60,4% terenéw podmiejskich. Nanierpodmiejskim notowano réwrie
wiekszy udziat hemikryptofitow (28,8%) w stosunku dary segetalnej miasta (21,1%).
Natomiast udziat geofitéw byt podobny i wynosit 1% we florze miejskiej i 9,9%
w podmiejskiej. Wgkszy udziat fanerofitdw zanotowano we florze selpeamiasta
(3,3%) w poréwnaniu z terenami podmiejskimi (0,9%atata kompasowa gkisze po-
krycie osigata w agrocenozach podmiejskich oraz w uprawadéh abimych ni jarych.
Najczs$ciej rosta w przybrzemym pasie (do 25 m), ale na wielu polach wystvata na
calej powierzchni.

W zbiorowiskach zb# ozimych z udziatem analizowanego gatunku (tabddri-
nowaty Apera spica-venti i Matricaria maritima ssp.inodora, na polach w granicach
miasta dominowat&onyza canadensis, a na terenach podmiejskiehGalium aparine.
Czestymi gatunkami byly:Viola arvensis, Centaurea cyanus, Polygonum aviculare,
Myosotis arvensis, Fallopia convolvulus, a z gatunkéw wieloletnich Artemisia vulgaris
oraz na terenach podmiejski€irsium arvense i Equisetum arvense.

W zbazach jarych (tab. 1) najegciej i w najwiekszym pokryciu notowandvlatrica-
ria maritima ssp.inodora, Setaria pumila i na terenach podmiejskidtchinochloa crus-
galli. Do czstych gatunkéw nafaty réwniez: Viola arvensis, Myosotis arvensis, Fallo-
pia convolvulus, Chenopodium album oraz na terenach podmiejskiCbnyza canadensis
i Galium aparine, a na polach w méeie Polygonum persicaria. Z gatunkéw wielolet-
nich najwkkszy udziat miaty:Artemisia vulgaris, Cirsium arvense i Sonchus arvensis.
Ptaty zbiorowisk zboowych wyksztalcajcych sé na polach lggcych w granicach mia-
sta cechowaly siswoist fizjonomiag. Wyrézniaty sk duzym udziatem gatunkéw rude-
ralnych. Poza.actuca serriola byly to m.in.: Artemisia vulgaris, Tanacetum vulgare,
Solidago canadensis. Dos¢ czesto takie mocno zruderalizowane fitocenozy spotgkan
réwniez na potudniowych obrzach miasta. W bezprednim gsiedztwie takich fitoce-
noz czsto wystpowaty nieuytki, na ktérych statym sktadnikiem, zwtaszcza eeehach
podmiejskich, bytd_actuca serriola. W najwikszym pokryciu spotykanag jwtasnie w
takich zbiorowiskach. Na terenie miasta natomiastuytki zdominowane byly przez
Solidago canadensis.

Plantacje ziemniakéw zachwaszczone przaztuca serriola notowano na terenach
podmiejskich, jej udziat byt jednak niewielki. Winbowiskach tych poza salpkompa-
sowy czesto i w duieym pokryciu wys¢powaly Echinochloa crus-galli i Setaria pumila
oraz w mniejszym pokryci€henopodium album i Artemisia vulgaris. Lokalnie w du-
zym nasileniu notowanBolygonum lapathifolium ssp.lapathifolium i Polygonum persi-
caria (tab. 1).
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Tabela 1. Udziakactuca serriola w zbiorowiskach segetalnych w granicach miastal&ed

i na terenach podmiejskich

Table 1. Share dfactuca serriola in the segetal communities in the borders of tieelISe city
and suburban areas

R Zboza ozime Zboza jare Okopowe
Uprawa/Cultivation Winter cereals Spring cereals Roots
miejski | podmiejski| miejski | podmiejski podmiejski

Badany obszar/Study area urban | suburban| urban | suburban suburban
Liczba zdg¢/Number of record 7 11 11 26 4
Liczba gatunkéw/Number of species| 56 64 76 95 34
Krétkotrwate/Aphemeral 37 43 54 60 27
Wieloletnie/Perennial 19 21 22 35 7
Srednia liczba gatunkéw na ;dju 223 218 254 24.2 16.3
Mean number of weeds species
Nr kolumny/Number column 1 2 3 4 5
Gatunki krotkotrwate/Aphemeral species |S D |S S [ | D| n D
Lactuca serriola V |386|V | 477 | V[191] V |237] 4 | 963
Apera spica-venti V [621| V | 1627 | V| 118| 1l |200
Matricaria maritima ssp.inodora V [493| V | 491 | V|582] V |583| 2 50
Violaarvensis V| 86| V]| 164 | V| 250 V |169| 3 75
Polygonum aviculare V [257|IV | 173 | V| 164| IV [163| 3 75
Centaurea cyanus V|8 | V]| 100 |IV|64| IV |88 2 50
Myosotis arvensis V| 71| V| 164 | IV|100| IV [219| 1 25
Chenopodium album V|71 1 27 | V| 268 IV [104| 4 | 200
Fallopia convolvulus V [214|1V | 100 | IV|145| IV [298| 2 50
Setaria pumila V32111 | 82 |V |[309] IV |673] 4 | 300
Conyza canadensis IV 7071V | 409 | Ill| 82| IV [242] 1 25
Polygonum persicaria 43| 1 18 | IV|323| Il |58 | 2 | 463
Echinochloa crus-galli 1 |29 | Il | 177 | 11| 145/ IV |763| 4 | 513
Sellaria media I | 571 91 | I|127| Ill |42 | 2 50
Melandrium album {43 | 1l 45 )27 1l | 23
Geranium pusillum {43 | | 127 | 11| 64| 1l | 129
Vicia hirsuta I {29 |1l 91 | | 18| Il |163] 1 25
Capsella bursa-pastoris 1 |71 ] | 55 [ | 91| Il | 46| 1 25
Sonchus oleraceus 1 [14] 1 18 | 36| II] 69| 2 50
Gnaphalium uliginosum Il {143 1| 82 | | 15
Veronica persica 1 |14 II'] 100 1l |23
Gypsophila muralis I | 157 Il 64
Consolida regalis 86| I 9 Il 9
Bromus secalinus I [ 14| 11| 186 | 12
Galeopsis bifida Il |29 I | 55| | 4
Galeopsis tetrahit {29 | I 9 Il 9 I | 19
Erodium cicutarium )29 1 18 Il 9 I | 15] 1 25
Anagallis arvensis 1|14 ] | 18 Il 9 | 27
Cerastium holosteoides I [14 ] 11 27 I 9 | 8
Spergularia rubra Il |29 Il 9
Sonchus asper I\ 27 1 25
Galium aparine IV| 436 | || 9| IV|248
Anthemis arvensis 11 45 Il {100] Il |38 | 1 25
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Setaria viridis I 55 I 9 ] 23] 1 25
Vicia tetrasperma Il 36 1| 9 | 31

Veronica arvensis I 36 | 27 I | 23

Anchusa arvensis I 27 | 27 I | 15
Agrostemma githago Il 64

Galinsoga parviflora I 64| 1l | 229 1 25
Polygonum lapathifolium ssp.lapathi-

folium 11209 I |90 | 3 | 2525
Lamium purpureum II'] 100| | 4

Raphanus raphanistrum I| 18] Il | 27| 1 25
Senecio vulgaris I 27 | 8

Crepis tectorum I 27

Gatunki wieloletnie/Perennial species

Artemisia vulgaris V [450| V 82 | V|359] V [296]| 4 | 100
Cirsium arvense {43 | IV]| 136 | V| 418 IV |154| 2 50
Equisetum arvense {43 | V| 491 | 1I| 91| Il |265] 2 | 150
Sonchus arvensis I 9 N 127] IV [412] 1 25
Tanacetum vulgare IV | 71 1| 82 | | 15

Taraxacum officinale 12901 36 || 55| 11 |38] 1 25
Rumex crispus Il | 57 Iy 73| 1l | 23

Solidago canadensis Il | 229 )55 I | 75
Convolvulus arvensis ] 29 [ 1] 391 | I |64] Il | 38
Cirslumvulgare i o I | 12

Elymus repens 1| 71| | 18 Il 214| 1l |277

Epil obium adenocaulon 1|14 ] | 18 I| 18| Il | 77

Rumex acetosella I [ 14| 11| 177 | 4

Daucus carota I 9 ] 31] 1 25
Solidago virgeaurea Il |29

Gatunki sporadyczne/Sporadic species:

— krétkotrwate/aphemeralGaleopsis pubescens 1, 3, 4;Medicago lupulina 2, 3, 4, 5;Vicia
angustifolia 1, 2; Papaver argemone 1, 2; Solanum tuberosum 1, 3; Galeopsis ladanum 1, 4;
Descurainia sophia 1, 4; Avena fatua 2, 4, 5;Juncus bufonius 2, 4; Vicia villosa 2, 4;Lapsana
communis 2, 4;Polygonum lapathifolium ssp.pallidum 3, 4; Galinsoga ciliata 3, 4; Amaranthus
retroflexus 3, 4, 5;Camelina microcarpa 1; Aethusa cynapium 2; Papaver rhoeas 2; Rhinanthus
serotinus 2; Spergula arvensis 2; Euphorbia helioscopia 3; Veronica agrestis 3; Chamomilla
suaveolens 3; Urtica urens 3; Lamium amplexicaule 3; Malva neglecta 3; Trifolium arvense 4;
Trifolium campestre 4; Avena strigosa 4; Atriplex patula 4, 5;Cardaminopsis arenosa 4; Echium
vulgare 4; Méelilotus alba 4; Polygonum hydropiper 4; Sisymbrium loesdlii 4; Sisymbrium altissi-
mum 4; Centaurea diffusa 4; Bidens tripartia 5;

— wieloletnie/perennialAchillea millefolium 1, 2, 3, 4;0xalis fontana 2, 3, 4;Rumex acetosa 1,
2; Hypericum perforatum 1, 4; Solidago gigantea 1, 4; Ranunculus sardous 2, 3; Sachys palu-
stris 2, 3; Plantago lanceolata 2, 4; Trifolium pratense 2, 4; Armoracia rusticana 3, 4; Mentha
arvensis 3, 4; Plantago intermedia 3, 4; Epilobium hirsutum 3, 4; Gnaphalium sylvaticum 1;
Potentilla colina 1; Trifolium repens 2; Allium vineale 2; Heracleum sphondylium 2; Stellaria
graminea 2; Acer pseudoplatanus 3; Juglans regia 3; Rosa sp. 3;Phleum pratense 4; Agrostis
stolonifera 4; Plantago major 4; Rorippa sylvestris 4; Agrostis gigantea 4; Veronica chamaedrys
4; Anthriscus sylvestis 4; Veronica serpyllifolia 4; Epilobium obscurum 4; Acer negundo 4; Dan-
thonia decumbens 4; Rorippa palustris 5

Objasnienia/Explanations: S — staéofitosocjologiczna/phytosociological stability, Dwspotczynnik pokry
cia/cover coefficient, n — liczba wygtien/number of occurence
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Tabela 2. Nasilenie wygtowanialactuca serriola w réznych zbiorowiskach synantropijnych
w granicach miasta i na terenach podmiejskich
Table 2. Occurrence frequencylafctuca serriola in various synanthropic communities
with in the borders of the city and suburban areas

Siedlisko/Habitat
ruderalne porolne segetalne
(pobocza drég) (odtogi)” segetal
ruderal (roadsides) post-agricultural
(fallow lands)

Kierunek trasy
Route direction

Warszawa +++ + T
Terespol +++ ++ —
Sokotéw Podlaski +++ ++ vy
tosice + + T
tukow +++ +++ i
Garwolin ++ + +

Objasnienia/Explanations:

* + wystepowanie sporadyczne (do 5 stanowisk)/denotes sjgooadurrence (up to 5 stands), ++élazeste
(6-10 stanowisk)/quite frequent (6—10 stands), ezeste (11-20)/frequent (11-20), +++ bardzeste (> 20
stanowisk)/very frequent (> 20 stands)

** + sporadycznie, pojedyncze osobniki/sporadings plants, ++ rzadko i w malym zggczeniu/rare and
with a small cover, +++ dé czsto i w znacznym zagzczeniu/quite frequent and with a substantial cove
++++ czsto | w duym zagszczeniu/frequent and with large density

Lactuca serriola zasiedlata przyde@ wszystkich tras komunikacyjnych wychagez
cych z Siedlec. Nasilenie jej wggbwania na polach uprawnych jest Zinie z zagsz-
czeniem jej osobnikéw na niggtkach i poboczach drég (tab. 2). Znacznie mnigdb-
ne populacje spotykano na wschodnich obazh miasta. Zauwano,ze koszenie pobo-
czy nie eliminuje tego gatunku. Przy trasie do \Wavg/ obserwowano licanpopulacg
niskich osobnikéwLactuca serriola. Kwitly, nie osihgajc typowych rozmiaréw z powo-
du czstego przycinania.

DYSKUSJA

Satata kompasowa naledo gatunkéw ruderalnych zaliczanych przez Mistzai
i in. [2000] do euherbofitow, czyli gatunkéw egajacych na polach dojrzaté genera-
tywna. W agrocenozach gminy Osielsko nieagsita duej statgci i duzego pokrycia.
Na Pojezierzu Olszfiskim nie notowano jej w siedliskach segetalnychjedynie
w ruderalnych [Korniak i Kalwasska 2001]. Jednak w ostatnich latach coragaig]
pojawia s¢ na polach uprawnych [Rzymowska i Pawlonka 201(hefigszny i Haliniarz
2010a, b].

Polazenie obszaru badaw granicach miasta Siedlce i na terenach przytdgiya
wptyw na specyficzny uktad warunkéw przyrodniczag@amizacyjnych, ktore sprzyjgj
ekspansjiLactuca serriola. Naleza do nich: niska intensywiéé zabiegéw uprawowych,
mato skuteczne zabiegi odchwaszgzaj p&ny zbiér kombajnowy oraz bezfredni
i czesty kontakt z niekytkami, co wptywa na zwkszenie dynamiki diaspor i ruderaliza-
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cje zbiorowisk. Na te, jak rownieinne czynniki, takie jak: zmian§rodowiska natural-
nego i mikroewolucje oraz genetyczne wzmocnienlerygyzacj gatunkoéw, wskazywa-
li D'Andrea i in. [2008, 2009] a tak Hooftman i in. [2005, 2006].

Ponadto na terenach podmiejskich, waakis z doptatami obszarowymi, zii zna-
czenie ma przemiennexyitkowanie rolnicze z czasowym odlogowaniem gruntdaki
sposob mytkowania i swoista struktura krajobrazu tych ténersprzyjaj rozprzestrze-
nianiu s¢ Lactuca serriola. Zbiorowiska w péniejszych stadiach sukcesyjnych, mocno
zadarnione lub zakrzewione, nie spehigj duzych wymaga termicznych iwietlnych
[Zarzycki i in. 2002]. Tereny budowy i iclhsiedztwo to zaburzone siedliska, na ktérych
satata kompasowa bardzoesto wystpuje. Mazliwe, ze cz$¢ diaspor mae by przy-
wozona z piaskiem lulzwirem albo na kotacKrodkéw transportu na teren budowy.
Liczba nieuytkéw, miejsc ruderalnych i placow budowy na temaniejskich i pod-
miejskich jest znacznie wksza nk na terenach bardziej oddalonych og¢hksizych aglo-
meracji, co wplywa na zggzczenie stanowiskactuca serriola. Stwierdzone vgksze
nasilenie wystpowania na potudniowych obrzch miasta prawdopodobnie zwéne
jest z wekszym zagszczeniem tras komunikacyjnych. Drogi, a zwtasachapobocza,
sg zrédlem ekspansji tego gatunku na pola upraviRmzprzestrzenianiu sataty kompa-
sowej w strefie podmiejskiej magowniez sprzyja lepsze warunki termiczne [D'Andrea
i in. 2008]. Na polach uprawnych natomiast czyramkisprzyjajcym jej rozprzestrze-
nianiu mog by¢ op&nione zbiory kombajnowe. W obu latach badacs¢ pdl pozosta-
wata nieskoszona do koa sierpnia. Tak pde zbiory umaliwiajg wydanie wekszej
liczby nasion i lepsze rozsiewanie przez wiatrywg@ywa na utrzymywanie siLactuca
serriola na polach. Termin zbioru étin uprawnych ma decydagy wptyw na plenn&e
gatunku w zbiorowiskach segetalnych, ponigwezerywa dtugotrwate kwitnienie i owo-
cowanie sataty kompasowej. Jak wynika z womgjszych obserwacji na polach tylko
3-20% koszyczkéw ogjjato faz owocowania [Rzymowska i Pawlonka 2010]. Sprzyja-
jace warunki pogodowe, zwtaszcza termiczne, gnogacznie zwikszy plennag¢ Lac-
tuca serriola. Autorka od lat obserwowata kwitnienie i owocowamneégo gatunku w za-
siewach zbd na Nizinie Potudniowopodlaskiej. W poprzedniej dékie notowano go
rzadko w agrocenozach na obszarze poétnocno-wsakjoBpiski [Skrzycziska 1994,
Skrzyczyiska i Skrajna 1999, Skrzyarska i Rzymowska 2001, Skrzydska i Marci-
niuk 2002b] i nie ogigat tam stadium generatywnego. Zmiany w fenolagjitty kompa-
sowej na polach uprawnych synikiem ocieplania siklimatu, na co wskazgjautorzy
niektérych bada [D'Andrea i in. 2008]. Pozwala to na wén@&jsze osjganie poszcze-
golnych faz rozwojowych w zbiorowiskach zmavych, w tym réwnie kwitnienia i owo-
cowania, tym bardziefe w warunkach klimatycznyckrodkowo-wschodniej Polskigs
one da&¢ pézne. Zmiany klimatyczne w pgtzeniu z przeobegniami w rolnictwie mog
mie¢ decydujcy wpltyw na wysgpowanie tego gatunku w zbiorowiskach segetalnych.
Produkcja dgej ilosci nasion [Pawtowski i in. 1967, Weaver i in. 200®%zymowska
i Pawlonka 2010] fatwo rozsiewanych przez wiatmetsi krétkoterminowy (1-3 lat)
bank nasion [Waver i Downs 2003].

Flora i zbiorowiska segetalne Siedlec zostaly dihia zbadane w latach 1996—
—1999 [Skrzyczyska i Marciniuk 2002a, b]. Jak wynika z tych b&daactuca serriola
byta gatunkiem bardzo rzadkim we florze segetaimegta, rzadko spotykang jowniez
na Wysoczynie Siedleckiej [Skrzyczska i Marciniuk 2002b]. W fitocenozach segetal-
nych miasta zanotowang tylko w jednym ptacie zbiorowiska Juncus bufonius zali-
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czanego do zbiorowisk kadtubowych zwku Aperion spicae-venti [Skrzyczyiska i Mar-
ciniuk 2002a]. Informacje o wygtowaniu sataty kompasowej w siedliskach wilgotnych
podawali Hooftman i in. [2006], chocianajcz$ciej kojarzona jest z cieptolubnymi
zbiorowiskami o charakterze kontynentalnym.

W analizowanych badaniach nigtki nie byty poddane wnikliwym obserwacjom,
rejestrowano w nich tylko wygbowanielLactuca serriola. Ponadto nietytki w grani-
cach miastagsubogie gatunkowo ze wzglu na panowanie w nicBolidago canadensis.
Jest to gatunek, ktéry z powodu oddzialywallelopatycznych wptywa negatywnie na
inne gatunki, ograniczgt réznorodnd¢ gatunkowvy zbiorowisk przez niego zdominowa-
nych [Weber 1998, Szymura i Wolski 2006]. Obseneujiewytki na badanym terenie,
mozna stwierdzi wyrazne wypieranie sataty kompasowej przez rozrasiagie Solidago
canadensis.

Nasilenie wystpowanialLactuca serriola w miejskich i podmiejskich zbiorowiskach
segetalnych w ggu zaledwie 10 lat jest przykladem ekspangjviadczy o jej duaych
mozliwosciach adaptacyjnych w zbiorowiskach segetalnyclybEz zwickszapca sé
w Europie jej populacja oraz zmierséaenetyczna i siedliskowa spravdiaie uwaana
jest za gatunek inwazyjny [Alexander i in. 2009 dftman i in. 2006, Lebeda i in. 2007,
D'Andrea i in. 2009].

WNIOSKI

1. W ostatnim dziestioleciu zdecydowanie zgkszyta s¢ liczba stanowisk actu-
ca serriola na obszarze miasta oraz terenach przyleglychahilitujest czsto spotyka-
nym gatunkiem, zaréwno na poboczach drég izyitkach, jak i na polach uprawnych.

2. Na ekspansywr6é gatunku w zbiorowiskach segetalnych badanego teneska-
zuje nasilenie jego wygtowania i maliwos$¢ rozwoju generatywnego.

3. Rozprzestrzenianiuessataty kompasowej w zbiorowiskach segetalnychadab
nym terenie sprzyja zmiana strukturgytkowania gruntéw, asty kontakt pél upraw-
nych z nieaytkami, lepsze warunki termiczne, ekstensywna pkoy uproszczenia
w uprawie roli i opéniony termin zbioru kombajnowego zhé
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Summary. The aim of the study was to determine the ocourdrequency ofactuca serriola in
segetal communities of the Siedlce city and thaajt areas. The studies were carried out in the
years 2009-2010. The occurrence of the speciesalgasrecorded in wasteland and roadside
areas. The analyzed species used to spread heavilgeral and segetal communities of the stu-
died area. Currently,actuca serriola appears in the roadsides of all exit routes froedity as
well as in wastelands in the early stages of ssozesTen years ago the species was recorded
only in one plot of segetal community witluncus bufonius, whereas at present it is noted in
almost all cultivations in the borders of the cilyd almost in a half — in immediately adjacent
areas. Segetal communities in the studied regiers@ongly ruderalised due to the frequent close
vicinity of wastelands and building sites. The sfietandscape structure and habitat transforma-
tions caused by changes in the manner of landthisg@ressure from the city and the low intensity
of agricultural production favour the expansionlLaftuca serriola in the segetal communities
of the whole study area.

Key words: Lactuca serriola, expansion, field crops, road edge, fallow lands



