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Oddzialywanie niektorych zabiegow agrotechnicznych
na zachwaszczenie soi
Influence of selected cultivation treatments on weed infestation in soybean

Streszczenie. W doswiadczeniu przeprowadzonym w latach 2004-2006 oceniano wplyw zabie-
gow zaggszezajacych oraz intensyfikacji uprawy soi na liczbg i $wieza masg chwastow oraz ich
sktad gatunkowy. Stwierdzono, ze zmiana stanu gleby od pulchnego do zaggszczonego modyfi-
kowata zachwaszczenie. Nastapil wzrost oznaczanych parametrow chwastow dwulisciennych na
skutek zageszczenia gleby watem Campbella i pierscieniowym (Us). Zintensyfikowanie poziomu
agrotechniki (P;) spowodowalo obnizenie liczby i masy chwastow dwuliSciennych. Najwigksze
zroznicowanie gatunkowe wystapito przy ekstensywnej agrotechnice (P, — 93% zbiorowiska
chwastow) oraz pod wplywem zaggszczenia gleby poprzez dwukrotne watowanie (U; — 87%
zbiorowiska). Wsréd gatunkéow chwastow w tanie dominowata Chenopodium album. Warunki
niekontrolowane istotnie zr6znicowaly zachwaszczenie tanu soi. Najwigksza liczbe chwastow na
1 m? i ich $wieza mase odnotowano w 2004 r. przy znacznej wilgotnosci gleby i temperaturze
powietrza ponizej sredniej z wielolecia.

Stowa kluczowe: sktad gatunkowy chwastow, §wieza masa chwastow, liczba chwastow na 1 m>,
poziom agrotechniki, uprawa roli

WSTEP

Rozszerzenie arealu i wprowadzenie do uprawy nowych odmian soi wymaga dosko-
nalenia agrotechniki, w tym odchwaszczenia plantacji. Wedtug Roli i Roli [1996] po-
prawna agrotechnika i wlasciwe nawozenie oraz sprzyjajace warunki pogodowe moga
znacznie ztagodzi¢ ujemne skutki zachwaszczenia, gdyz zwigksza si¢ zdolno$¢ konku-
rencyjna ro$lin uprawnych w stosunku do chwastéw. Soja w poczatkowym okresie roz-
woju charakteryzuje si¢ wolnym tempem wzrostu i ulega inwazji dzikiej roslinnosci
segetalnej [Szyrmer 1979]. W jej tanie obecne sa gtownie zbiorowiska chwastow jarych
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wcezesnie i pé6zno wschodzacych oraz taksony wieloletnie [Klimont 1996, Bujak i in.
2001]. Najpowszechniejszym sposobem niszczenia ros§linno$ci niepozadanej jest uzycie
herbicydow, co niejednokrotnie ma negatywne oddzialywanie na srodowisko przyrodni-
cze. W systemach rolnictwa odrzucajacych przemystowe srodki produkcji, w tym herbi-
cydy, nieodzowna jest mechaniczna walka z chwastami, ktéra prowadzona w sposob
prawidlowy przynosi efekty.

Nowicki i Marks [1994] podaja, ze przecigtny wplyw uprawy roli na ksztattowanie
plonu miesci si¢ w przedziale 3—8%, ochrony ro$lin 10-15%, a nawozenia waha si¢ w
granicach 40-50%. Mimo to zaniedbanie uprawy roli powoduje, ze niemozliwe staje si¢
pelne wykorzystanie postgpu biologicznego i sity plonotwodrczej odmian intensywnych
[Nowicki i Marks 1994]. Wedtug Michalskiego [1993] dobrze spulchniona gleba utatwia
wysiew nasion, ale kietkowaniu i wzrostowi ro$lin bardziej sprzyja gleba zaggszczona
przez watlowanie. Stwarza ona lepsze warunki do podsiakania wody, dostgpnosci sktad-
nikdéw pokarmowych oraz do wzrostu koncentracji pary wodnej, co moze réwniez mie¢
znaczenie dla kielkujacych nasion chwastow.

Celem badan bylo przedstawienie wplywu intensyfikacji technologii uprawy oraz
przedsiewnych zabiegéw uprawowych na zachwaszczenie soi w warunkach §rodkowo-
wschodniej Polski.

METODY

Doswiadczenie polowe przeprowadzono w latach 2004-2006 w Rolniczej Stacji Do-
$wiadczalnej w Zawadach. Zatozono je metoda split-blok-split-plot, w czterech powto-
rzeniach, na glebie kompleksu zytniego bardzo dobrego.

Obiekty doswiadczenia:

I — poziomy agrotechniki: P, — zaprawianie nasion zaprawa nasienna, przedsiewne
nawozenie azotem, nawozenie azotem w fazie kwitnienia, pielegnacja chemiczna;
P, — pielegnacja mechaniczna;

IT — uprawa roli: U; — agregat uprawowy; U, — agregat uprawowy, wat Campbella,
U; — agregat uprawowy, wal Campbella, wal pierScieniowy.

Przedplonem dla soi, odmiana Aldana, bylo pszenzyto ozime, po zbiorze ktoérego
wykonano zespdt uprawy pozniwnej (podorywka na glebokos¢ 10-15 cm, dwukrotne
bronowanie). Jesienia wykonano orke przedzimowa na glgbokos¢ 30 cm, natomiast
wiosna zastosowano agregat uprawowy skladajacy si¢ z kultywatora i brony. Wyzna-
czono poletka, ktérych powierzchnia do siewu wynosita 20 m?, do zbioru 18 m*. Na-
stepnie zaleznie od obiektu uprawowego przeprowadzono watowanie. Wczesna wiosna
stosowano nawozenie fosforowe i potasowe w dawkach na 1 ha: P — 31 kg i K — 83 kg,
a przedsiewnie na obiekcie P; nawozenie azotowe w dawce 30 kg N. W przypadku wa-
riantu P, dodatkowa dawke azotu 30 kgha' zastosowano w fazie kwitnienia rosliny.
Cze$¢ nasion (Py) na dwa dni przed siewem zaprawiono zaprawg nasienna Funaben T
300, natomiast wszystkie przed siewem zaszczepiono Nitraging, ktéra zawierala bakterie
Bradyrhizobium japonicum, corocznie nabywana w IUNG Pulawy. Nasiona wysiewano
w pierwszej lub drugiej dekadzie maja (zaleznie od warunkow atmosferycznych). Po
siewie na obiektach P; do zwalczania chwastow stosowano Afalon Dyspersyjny 450 SC
w dawce 2 I'ha”’. W przypadku wariantu P, chwasty usuwano recznie, w 2004 r. trzy-
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krotnie do zwarcia rzgdow, a w pozostatych latach dwa razy. W 2004 i 2006 r. na skutek
pojawienia si¢ znacznego zachwaszczenia wtornego, w ktérym dominowata Echinochloa
crus-galli, na obicktach P; zastosowano herbicyd Fusilade Super w dawce 1,5 I'ha’!, nato-
miast na obiektach P, wykonano dodatkowe pielenie reczne.

Oznaczenie zachwaszczenia tanu prowadzono w stadiach rozwojowych soi 32-36.
Okreslono liczbe chwastow na 1 m? i ich biomase oraz sklad gatunkowy. Ze wzgledow
organizacyjnych oznaczenia przeprowadzano w réznych terminach, na poczatku sktad
gatunkowy, a nastgpnie po okoto 10 dniach pozostate elementy (liczb¢ chwastow na
1 m*i ich biomasg).

Tabela 1. Temperatura powietrza (°C) i opady (mm) w okresie wegetacji soi (2004—2006)
Table 1. Air temperatures (°C) and rainfalls (mm) in the vegetation period of soybean (2004-2006)

. Srednia temperatura powietrza Suma opadow
Miesiac . .
Month Mean air temperature Sum of rainfall
1984-2003 | 2004 2005 2006 | 19842003 | 2004 2005 | 2006
\Y 12,7 11,6 13,0 13,6 49,0 97,0 64,7 | 39,6
VI 16,8 154 15,9 17,2 53,3 52,8 44,1 | 24,0
VII 18,9 17,5 20,2 22,3 98,7 49,0 86,5 16,2
VIII 18,3 18,9 17,5 18,0 74,3 66,7 45,4 | 227,6
IX 12,1 13,0 15,0 15,4 64,0 19,5 15,8 | 20,9
Srednio Suma
15,8 15,3 16,3 17,3 Sum 285,0 | 256,5 | 328,3
Mean 3393

W poszczegolnych latach i miesigcach zaznaczyta si¢ duza zmienno$¢ temperatury
powietrza 1 opadow (tab. 1). Najcieplejszy byt 2006 r., ze §rednig temperaturg w okresie
wegetacji soi wyzsza o 1,5°C w stosunku do $redniej z wielolecia. Zadecydowata o tym
przede wszystkim wysoka temperatura w lipcu. Przewyzszata ona $rednia z wielolecia
03,4°C i 0 4,8°C temperature z lipca 2004 r., ktory z kolei byt do$¢ chtodny. Suma opa-
dow w okresie wegetacji soi w poszczegdlnych latach badan ksztaltowata sig¢ ponizej
sredniej z wielolecia. W 2004 r. najbardziej mokry byt maj, co znacznie utrudnito siew
nasion. W pozostatych latach rozktad opadow byt bardzo zrdznicowany, byly okresy
wyjatkowej suszy (2005 r. — III dekada czerwca, I i II dekada lipca, II i III dekada sierp-
nia; 2006 r. — II i III dekada czerwca, caly lipiec), jak réwniez okresy z intensywnymi
opadami (2005 — III dekada lipca; 2006 — sierpien).

Uzyskane wyniki poddano analizie wariancji. Srednie poréwnano za pomoca naj-
mniejszych istotnych réznic na podstawie testu Tukeya, przy poziomie istotnosci a = 0,05.

WYNIKI I DYSKUSJA

Przedsiewne zabiegi uprawowe istotnie zr6znicowaty liczbg chwastéw dwuliscien-
nych na 1 m” oraz ich biomasg (tab. 2). Na obiektach uprawowych zageszczonych po-
wierzchniowo i wgtebnie (Us) odnotowano wigcej o 19,4% chwastow na 1 m* i o 19%
wieksza ich masg w stosunku do obiektow przedsiewnie spulchnianych (U;) oraz odpo-
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wiednio o 16% i 7,4% w stosunku do obiektow zaggszczonych wglebnie (U,). W przy-
padku chwastéw jednolisciennych odnotowano podobne zaleznosci, lecz rdznice byly
nieistotne (tab. 3). Jedynie w 2004 r. stwierdzono istotnie wigksza liczbg chwastow jed-
nolisciennych na 1 m” na obiektach uprawowych Us (tab. 5) Analizujac wspolzalezno$é
uprawy roli i poziomu agrotechniki, udowodniono rézna biomas¢ chwastow jednoli-
$ciennych w wariantach P, i P, na skutek zréznicowanych zabiegéw uprawowych (tab. 3).
W sytuacji, gdy zastosowano chemiczne zwalczanie chwastow (P;), istotnie najmniejsza
$wieza mas¢ wytworzyly chwasty na obiektach zaggszczonych watem Campbella (U,),
natomiast w wariancie z ekstensywna technologia (P,) na obiektach spulchnionych (U)).

Tabela 2. Liczba chwastow dwulisciennych na 1 m? i $wieza masa chwastow (g'm™ ) w soi
w zaleznosci od uprawy roli i poziomu agrotechniki
Table 2. Number of dicotyledonous weeds per m” and fresh weight of weeds (g-m™) in soybean
as influence by soil cultivation operations and agrotechnology level

Liczba chwastow Swieza masa chwastow
Poziomy agrotechniki Number of weeds Fresh weight of weeds
Agrotechnology level uprawa roli — soil cultivation
U, U, U; |$érednio —mean| U, U, U; |$rednio — mean
P, 79 | 10,8 [ 11,2 10,0 51,6 | 76,1 | 73,9 67,2
P, 107,8/108,2126,8 1143 481,4514,2 (5603 518,6
Srednio 57.8 | 59,5 69,0 62,1 266,5(295,2(317,1 292,9
Mean

P, — zaprawianie nasion zaprawa nasienna, przedsiewne nawozenie azotem, nawozenie azotem w fazie kwitnienia,
pielegnacja chemiczna — seed treatment with a seed dressing, pre-sowing nitrogen fertilization, nitrogen fertiliza-
tion during flowering, chemical weed control; P, — pielggnacja mechaniczna — mechanical cultivation;
U, — agregat uprawowy — cultivation unit; U, — agregat uprawowy, wat Campbella — cultivation unit, Campbell
roller; U; — agregat uprawowy, wat Campbella, wat pierScieniowy — cultivation unit, Campbell roller, ring roller
Liczba chwastow — Number of weeds
NlRoyos dla— LSDO_OS for:
poziomu agrotechniki (P) — agrotechnology level 10,99,
uprawy roli (U) — soil cultivation 8,07,
interakcji — interaction poziom agrotechniki x uprawa roli (P x U) — agrotechnology level x soil cultivation réznica
nieistotna — not significant differences
Swieza masa chwastow — Fresh weight of weeds
NlRoyos dla— LSDO_OS for:
poziomu agrotechniki (P) — agrotechnology level 94,18,
uprawy roli (U) — soil cultivation 38,46,
interakcji — interaction poziom agrotechniki x uprawa roli (P x U) — agrotechnology level x soil cultivation réznica
nieistotna — not significant differences

Zintensyfikowanie technologii uprawy soi powodowato zmiany w zachwaszczeniu.
Zastosowanie herbicydu Afalon Dyspersyjny 450 SC (P;) przyniosto oczekiwany rezultat.
W poréwnaniu z obiektem odchwaszczanym mechanicznie (P,), chwastow dwulisciennych
byto mniej o 104 sztuki na 1 m” i ich §wieza masa byla mniejsza o 451,4 g. Liczba i bio-
masa chwastow jednoliSciennych nie roznity si¢ istotnie w obu technologiach produkcji.
Jedynie w 2004 r. odnotowano istotne zréznicowanie masy chwastow w zalezno$ci od
poziomu agrotechniki (tab. 5). W wariancie z intensywna technologia (P;) byta ona
029,5 g istotnie mniejsza. Z badan Klimonta [1996] wynika, ze zastosowane w uprawie
soi herbicydy, w tym takze Afalon, znacznie ograniczyty liczbg chwastow oraz ich po-
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wietrznie sucha masg. Modyfikowatly takze sklad flory chwastow przez wyniszczenie
niektorych gatunkow, na miejsce ktorych wchodzily inne, nienotowane na obiektach kon-
trolnych (Elymus repens). Po zastosowaniu zardbwno Afalonu, jak i pozostatych herbicy-
dow w zbiorowisku chwastow dominowata Echinochloa crus-galli i Chenopodium album.

Tabela 3. Liczba chwastow jednolisciennych na 1 m? i §wieza masa chwastow (gm™) w soi
w zaleznosci od uprawy roli i poziomu agrotechniki
Table 3. Number of monocotyledonous weeds per m” and fresh weight of weeds (g'm™) in soybean
as influence by soil cultivation operations and agrotechnology level

Liczba chwastow Swieza masa chwastow
Poziomy agrotechniki Number of weeds Fresh weight of weeds
Agrotechnology level uprawa roli — soil cultivation
U, U, | Uz [érednio —mean| U; U, | U; |érednio — mean
P, 55| 46 | 51 5,1 37,3 18,9 | 36,3 30,8
P, 36 | 7,1 | 74 6,0 258 | 52,6 | 45,8 41,4
Srednio 46| 58 | 62 5,6 31,6 | 35,8 | 41,0 36,1
Mean

Objasnienia w tabeli 2 — Explanations in table 2
Liczba chwastow — Number of weeds
NIRO,OS dla — LSDO_(]S for:
poziomu agrotechniki (P) — agrotechnology level roznica nieistotna — not significant differences,
uprawy roli (U) — soil cultivation roznica nieistotna — not significant differences,
interakcji — interaction poziom agrotechniki x uprawa roli (P x U) — agrotechnology level X soil cultivation
roznica nieistotna — not significant differences
Swieza masa chwastow — Fresh weight of weeds
NIRO,OS dla — LSDO_(]S for:
poziomu agrotechniki (P) — agrotechnology level roznica nieistotna — not significant differences,
uprawy roli (U) — soil cultivation roznica nieistotna — not significant differences,
interakcji — interaction poziom agrotechniki % uprawa roli (P x U) — agrotechnology level x soil cultivation 15,86

W poszczegolnych latach badan liczba chwastow na 1 m”® i ich §wieza masa byly
istotnie roéznicowane przez warunki pogodowe wystepujace w okresie wegetacji soi
(tab. 4, 5). Najwigksze wartos$ci badanych cech odnotowano w 2004 r., kiedy w okresie
kietkowania i poczatkowego wzrostu chwastéw wystapily do§¢ obfite opady deszczu,
przy temperaturze powietrza ponizej $redniej z wielolecia. Ponadto znaczna wilgotnosé
gleby w czasie siewu soi i stosowania doglebowego herbicydu mogta zmniejszy¢ sku-
tecznos¢ jego dziatania, co spowodowato nasilenie wystgpowania chwastéw. Najmniej-
sza liczbe¢ chwastow dwulisciennych na 1 m” oraz ich mase odnotowano w 2005 r. Po-
dobnie bylo w przypadku chwastow jednoliSciennych, z tym ze nie wystapily istotne
réznice w stosunku do 2006 r. Zréznicowanie liczby i masy chwastow dwuli§ciennych w
kolejnych latach badan uksztattowalo si¢ w zalezno$ci od poziomu agrotechniki (tab. 4).
W przypadku technologii intensywnej (P;) odnotowano istotnie r6zng tylko biomasg chwa-
stow, w 2004 r. byla najwyzsza, za§ w pozostatych latach (2005, 2006) istotnie nizsza.
Najliczniejsze zbiorowisko chwastow i najwyzsza masa chwastow w wariancie z pielegna-
cja mechaniczng (P,) wystapity w 2004 r., natomiast istotnie najmniejsze warto$ci ozna-
czanych parametréw odnotowano w 2005 r. W badaniach Bujaka i in. [2001] stan zachwasz-
czenia tanu soi zalezal od przebiegu pogody, a nasilenie wystgpowania chwastow byto
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w cieplym i wilgotnym roku. Jedruszczak [1996] podaje, ze na liczbg i masg chwastow
wplywa wiele czynnikow, takich jak: warunki pogodowe, zachwaszczenie stanowiska,
efektywno$¢ ochrony przed chwastami oraz obsada, kondycja i zageszczenie tanu rosli-
ny uprawne;j.

Tabela 4. Liczba chwastow dwulisciennych na 1 m? i $wieza masa chwastow (grm™ ) w soi
w zalezno$ci od poziomu agrotechniki w latach 20042005
Table 4. Number of dicotyledonous weeds per m” and fresh weight of weeds (g-m™) in soybean
as influence agrotechnology level in the years 20042006

Liczba chwastéw Swieza masa chwastow
Lata Number of weeds Fresh weight of weeds
Years poziomy agrotechniki — agrotechnology level
P, P, $rednio — mean P, P, $rednio — mean
2004 17,3 2129 115,1 140,8 925,71 533,2
2005 4,1 55,6 29,8 28,8 252,6 140,7
2006 8.4 74,4 41,4 32,2 371,71 204,9

Oobjasnienia w tabeli 2 — explanations in table 2
Liczba chwastow — Number of weeds

NIR0705 dla — LSDQ_(]s for:

lat — years 11,18,

interakcji — interaction lata x poziom agrotechniki — years x agrotechnology level 16,80
Swieza masa chwastow — Fresh weight of weeds

NIR0,05 dla — LSDo_ns for:

lat — years 51,59,

interakcji — interaction lata x poziom agrotechniki — years x agrotechnology level 86,12

Tabela 5. Liczba chwastow jednolisciennych na 1 m” w soi w zaleznosci od uprawy roli i $wieza
masa chwastow (g~m'2) w soi w zaleznoS$ci od poziomu agrotechniki w latach 2004-2005
Table 5. Number of monocotyledonous weeds per m”in soybean as influence by soil cultivation
operations and fresh weight of weeds (g'm™) in soybean as influence agrotechnology level in the
years 2004-2006

Liczba chwastow Swieza masa chwastow
Lata Number of weeds Fresh weight of weeds
Years uprawa roli — soil cultivation : poziomy agrotechniki — agrotechnolog}{ level

U, U Us $rednio P, P, $rednio
mean mean

2004 8,4 8,0 10,4 9,0 56,6 86,1 71,3
2005 2,4 32 3,0 2,9 16,2 13,8 15,0
2006 4,2 4,8 5,3 4,8 19,8 243 22,0

Objasnienia w tabeli 2 — explanations in table 2
Liczba chwastow — Number of weeds
NIR0705 dla — LSDQ_(]s for:
lat — years 1,98,
interakcji — interaction lata x uprawa roli — years x soil cultivation 1,42
Swieza masa chwastow — Fresh weight of weeds
NIR0,05 dla— LSDO_05 for:
lat — years 12,52,
interakcji — interaction lata x poziom agrotechniki — years X agrotechnology level 15,74
Tabela 6. Sktad gatunkowy oraz liczba chwastow na 1 m* w tanie soi (§rednio 2004-2006)
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Table 6. Species composition and weed number per m” in soybean field (mean of 2004-2006)

. Uprawa roli Poziomy agrotechniki
Gatunki . ..
Species Soil cultivation Agrotechnology level

U, U, Us P, P,
Chenopodium album 15,3 14,8 17,7 0,5 31,3
Echinochloa crus-galli 5,8 4.6 7,6 5,8 6,2
Viola arvensis 5,4 6,4 6,2 2,7 9,4
Fallopia convolvulus 4.9 5,6 43 1,2 8,7
Galium aparine 3,0 3,0 5,1 1,2 6,2
Veronica arvensis 3,0 2,2 4,0 0,6 3,6
Spergulla arvensis 2.4 1,5 3,0 - 23
Anthemis arvensis 1,4 1,3 2,3 1,0 2.4
Matricaria maritima ssp. inodora 1,3 3,0 4,1 0,5 5,0
Stellaria media 1,2 2,4 2,5 0,6 3,6
Sinapis arvensis 1,1 1,3 0,6 - 1,0
Elymus repens 1,0 1,4 1,4 1,4 1,1
Lamium purpureum 1,0 1,6 1,0 - 1,2
Amaranthus retroflexus 0,8 0,7 1,6 0,4 1,6
Capsella bursa-pastoris 0,7 0,5 1,3 0,2 1,4
Erodium cicutarium 0,6 - 1,2 0,5 1,3
Vicia hirsuta 0,5 - - - 0,5
Solanum nigrum 0,4 - 2,0 - 1,2
Cirsium arvense 0,2 - 0,1 0,1 0,2
Galeopsis tetrahit 0,2 0,1 - 0,1 0,1
Lamium amplexicaule 0,2 0,1 0,8 0,2 0,5
Convolvulus arvensis 0,1 - 0,3 0,1 0,3
Thlaspi arvense - 1,8 2.4 0,6 3,6
Consolida regalis - 0,7 0,5 - 0,6
Gnaphalium uliginosum - 0,2 0,2 0,1 0,2
Veronica persica - 0,2 - 0,2 -
Vicia cracca - 0,1 - - 0,1
Raphanus raphanistrum - 0,1 2,3 0,2 22
Polygonum persicaria - - 0,4 - 0,4
Myosotis arvensis - - 0,1 0,1 -
Liczba gatunkéw oy) 23 26 2 28
Number of species

Objasnienia w tabeli 2 — Explanations in table 2

W omawianym do$wiadczeniu najwigkszy udzial wsrod chwastéw miata Chenopo-
dium album, przy $rednim zageszczeniu na 1 m* wynoszacym 15,9 sztuki (tab. 6). Przy
pielegnacji mechanicznej (P,) stanowita ona 32,5% osobnikéw catego zbiorowiska
chwastéw. W znacznym nasileniu wystapita Viola arvensis — 9,8% i Fallopia convolvu-
lus — 9% zbiorowiska chwastow. Wérod chwastow na obiektach z pielggnacja chemiczna
(Py) najliczniej wystgpowata Echinochloa crus-galli (31,7%). Zanotowano réwniez liczne
wystepowanie niektorych chwastow dwuli$ciennych, takich jak Viola arvensis (14,8%),
Fallopia convolvulus (6,6%), co moglo by¢ efektem stabszego dziatania herbicydu Afa-
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lon w 2004 r. spowodowanego znaczng wilgotnoscia gleby. Na obiektach zréznicowa-
nych przedsiewnymi zabiegami uprawowymi stwierdzono na og6t wigksze nasilenie
wystegpowania poszczegoélnych taksondéw przy powierzchniowym i wglgbnym zaggsz-
czeniu gleby (U;). O dominujacej roli Chenopodium album, Echinochloa crus-galli,
Fallopia convolvulus czy Elymus repens w uprawie soi i innych ro$lin straczkowych
donosi wielu autoréw [Pawlowski i in. 1990, Rola i Rola 1996, Bujak i in. 2001, 2004,
Jankowska i Szymankiewicz 2004, Dobrzanski i Palczynski 2007]. Klimont [1996] na-
tomiast wskazuje na symboliczne wystgpowanie Fallopia convolvulus, Elymus repens
w tanie soi w warunkach czarnozieméw sandomierskich.

Ogodtem w tanie soi stwierdzono 30 gatunkow chwastow, w tym 3 wieloletnie. Naj-
wigksze zréznicowanie gatunkowe wystapito przy ekstensywnym poziomie agrotechniki
(P2— 93% zbiorowiska) oraz w wyniku zaggszczania gleby poprzez dwukrotne watowa-
nie (U; — 87% zbiorowiska) (tab. 6). Bujak i in. [2001, 2004] podaje, ze fan soi odmiana
Aldana pod koniec wegetacji zasiedlato 39 gatunkow chwastow, w tym 10 taksonow
wieloletnich. Natomiast Klimont [1996] wyroznit 34 gatunki, wérod ktérych 24% sta-
nowity taksony wieloletnie.

WNIOSKI

1. Zmiana stanu gleby od pulchnego do zaggszczonego watem Campbella i pierscie-
niowym modyfikowata zachwaszczenie, zwigkszyta sig liczba i biomasa chwastow dwu-
lisciennych.

2. Zintensyfikowanie technologii uprawy soi glownie poprzez zastosowanie herbi-
cydu Afalon prowadzi do obnizenia liczby i §wiezej masy chwastow dwulisciennych.
Nie ma natomiast wplywu na warto$ci oznaczanych parametrow chwastéw jednoliScien-
nych.

3. Najwigksze zroéznicowanie sktadu gatunkowego chwastow w tanie soi wystapito
przy ekstensywnej agrotechnice oraz w wyniku zageszczenia gleby dwukrotnym wato-
waniem. W zbiorowisku chwastow dominowata Chenopodium album.

4. W poszczegodlnych latach badan liczba i masa chwastow byly istotnie réznicowa-
ne warunkami niezaleznymi od czynnikow doswiadczenia. Znaczacy udzial miaty wa-
runki pogodowe, najwigksza liczbg chwastow i ich $§wiezg mas¢ odnotowano w 2004 r.
przy znacznej wilgotnosci gleby i temperaturze powietrza ponizej sredniej z wielolecia.
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Summary. The experiment was conducted in the years 2004-2006 to evaluate the impact of culti-
vation treatments and intensification of soybean cultivation soybean on the number of weeds and
their fresh matter as well as weed species composition. It was found that weed infestation was
affected by increased soil compaction. The values of parameters determined for dicotyledonous
weeds increased following greater soil compaction obtained by means of a Campbell roller and
a ring roller (Uy). Intensification of agrotechnology (P;) reduced the number and weight of dicoty-
ledonous weeds. The greatest species diversification was associated with extensive agrotechnology
(P> — 93% weed community) as well as the cultivation including double soil compaction by means
of a roller (Us — 87% weed community). Chenopodium album was the weed species that was most
frequently found in the soybean stand. Weed infestation in soybeans was significantly affected by
uncontrollable conditions. The highest weed number per 1 m* and fresh matter were recorded in
2004 characterised by substantial soil moisture and the average temperatures that were well below
the long-term mean value.

Key words: weed species composition, fresh weight of weeds, weeds number per m?, agrotech-
nology level, soil cultivation
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