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Wplyw wystepowania przedziorkow (Acari: Tetranychidae)
na plon buraka cukrowego w zaleznosci od odmiany

The effect of spider mites (Acari: Tetranychidae) occurrence on sugar beet yield
depending on the variety

Streszczenie. W pracy przedstawiono wyniki badan dotyczace wplywu wystgpowania przedziorka
chmielowca (Tetranychus urticae Koch) w buraku cukrowym na plon korzeni, zawarto$¢ cukru
oraz zwigzkow melasotworczych. Ponadto w badaniach uwzgledniono takze podatno$é trzech
odmian buraka cukrowego: Janusz, Panorama i Silezja na wystepowanie szkodnika w uprawie.
Najwickszy plon korzeni buraka cukrowego (102,0 t-ha™) uzyskano dla odmiany Panorama.
W latach 2015-2016 najwczesniej przedziorka chmielowca stwierdzono na lisciach buraka cu-
krowego odmiany Janusz, najpdzniej na odmianie Panorama. Odmiany Silezja oraz Panorama
okazaty si¢ odmianami najmniej podatnymi na wystgpowanie i zerowanie przgdziorkow na upra-
wie. Zerowanie przedziorkéw miato istotny wptyw na plonowanie burakow cukrowych.

Stowa kluczowe: burak cukrowy, prze¢dziorek chmielowiec, plon, polaryzacja, zwiazki melaso-
tworcze

WSTEP

Przedziorki (Acari: Tetranychidae) sa wazng grupa szkodnikow, dotychczas koja-
rzong z uprawami sadowniczymi, szklarniowymi i warzywniczymi w gruncie. Od kilku
lat obserwuje si¢ zwigkszong liczebno$¢ tych organizméw na plantacjach buraka cukro-
wego [Fiedler i in. 2013, Jakubowska 2014, Jakubowska i Fiedler 2014]. Instytut Ochro-
ny Roslin — Panstwowy Instytut Badawczy w Poznaniu prowadzi od roku 2011 staty
monitoring przedziorkow na plantacjach buraka cukrowego w wojewodztwie kujawsko-
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-pomorskim, wielkopolskim i mazowieckim. Dotychczasowe obserwacje wskazaly, ze
rejonem najbardziej zagrozonym byly Kujawy (obszary plantacyjne Cukrowni Kruszwi-
ca oraz Dobre i Brzes¢ Kujawski). Zwigzane to bylo z wystepujacymi w tym rejonie
suszami, co sprzyjalo rozwojowi i ekspansji przedziorkéw na uprawach buraka cukro-
wego. W kolejnych latach zwigkszata si¢ liczba plantacji burakéw cukrowych, na kto-
rych wystgpowaly przedziorki. W latach 2015-2016 obserwowano bardzo duze nasile-
nie wystgpowania przedziorkow juz w wielu wojewddztwach, migdzy innymi w woje-
wodztwie t6dzkim, opolskim, mazowieckim, kujawsko-pomorskim i wielkopolskim.
Mogtlo to by¢ efektem wystepowania optymalnych warunkéw dla rozwoju przedzior-
koéw, czyli wysokich temperatur w miesigcach letnich oraz brakiem opadéw [Fiedler i in.
2013, Jakubowska 2014, Jakubowska i Fiedler 2014, Jakubowska i in. 2017].

Burak cukrowy jest rosling o duzych wymaganiach siedliskowych i agrotechnicz-
nych. Plony korzeni i cukru, cechy morfologiczne korzeni, polaryzacja, zawarto§¢
zwigzkow melasotworczych zmieniajg si¢ pod wptywem warunkéw glebowych, prze-
biegu pogody, przedplonu, nawozenia, terminu siewu i zbioru, obsady roslin, zachwasz-
czenia oraz agrofagdw [Michalska-Klimczak i Wyszynski 2010, Stepien i in. 2010,
Jaskulska i in. 2017].

Przedziorek chmielowiec (Tetranychus urticae Koch) jest polifagicznym szkodni-
kiem réznych roslin uprawnych. Na plantacjach buraka cukrowego powoduje przed-
wcezesne zotknigcie i zasychanie lisci, co ma niekorzystny wpltyw na wzrost i plonowa-
nie roslin. Konsekwencja jego zerowania na liSciach buraka cukrowego jest zaktocenie
fotosyntezy i w efekcie zahamowanie wzrostu i rozwoju roslin oraz spadek zawartos$ci
cukru wystepujacego w korzeniach. W warunkach klimatycznych Polski liczba pokolen
przedziorka chmielowca w sezonie wegetacyjnym moze wynosi¢ od 4 do 6. W sprzyja-
jacych temperaturach (25-30°C), co zdarza si¢ czesto pdzng wiosng i latem, czas rozwo-
ju jednego pokolenia skraca si¢ nawet do 8 dni [Jakubowska i in. 2017].

Objawy uszkodzen powodowanych przez przgdziorka chmielowca poczatkowo ob-
serwuje si¢ na brzegach pol, z czasem wystgpuje placowo na catej powierzchni uprawy.
Zerowanie roztoczy, wysysajacych tkanke miekiszowa, widoczne jest po obu stronach
blaszki lisciowej roslin buraka cukrowego. Na gornej stronie blaszki lisciowej w wyniku
intensywnego zerowania szkodnikow pojawiaja si¢ drobne, jasne plamki tworzace tzw.
mozaike. Na dolnej stronie liScia pojawia si¢ delikatny oprzed (pajeczynka) z réznymi
stadiami rozwojowymi przedziorkéw. Bardzo czesto objawy zerowania przedziorka sa
bagatelizowane i mylone z objawami powodowanymi przez wirusy, nicienie lub susze.
Wazrost liczebnosci przedziorkow i dalsze zerowanie powoduje deformacje lisci, pojawia
si¢ pajeczyna oplatajaca wierzchotkowa czes$¢ rosliny. Rosliny wigdna, brazowieja, a na
koncu zamieraja. Spadek plonu korzeni w wyniku intensywnego zerowania przg¢dzior-
kéw na burakach moze wynosi¢ od 20 do 50%, a zawarto$¢ cukru w korzeniach moze
ulec zmniejszeniu nawet o 2% (warto$¢ bezwzgledna) [Legrand i in. 2000, Fiedler i Ja-
kubowska 2015, Ulatowska i in. 2015].

Obecnie nie ma zadnych zarejestrowanych akarycydow do zwalczania przedziorka
chmielowca w uprawach buraka cukrowego. Od roku 2013 Instytut Ochrony Roslin —
PIB wraz z koncernem Pfeifer & Langen prowadzi do$wiadczenia nad skutecznoscia
wybranych preparatéw roztoczobdjczych w walce z tym szkodnikiem w uprawach bura-
ka cukrowego.
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Celem badan bylo okreslenie wptywu wystepowania i zerowania przedziorkoéw na
plonowanie burakéw cukrowych oraz ocena podatnosci odmian buraka cukrowego na
wystepowanie szkodnika w uprawie.

MATERIAL I METODY

Dos$wiadczenie polowe prowadzono w latach 2015-2016, na plantacjach buraka cu-
krowego na terenie stacji doswiadczalnej COBORU w Stupi Wielkiej (52°13'02"N,
17°13'04"E) na trzech odmianach: Janusz, Panorama i Silezja. Srednia roczna tempera-
tur powietrza w 2015 i 2016 roku w okresie wegetacji wynosila odpowiednio 14,9
i 15,4°C, suma opadow 221,2 1 470,9 mm (tab. 1). Siewy burakéw cukrowych w roku
2015 rozpoczeto w pierwszej potowie kwietnia. Z uwagi na zmienne warunki pogodowe
wschody byty nierdownomiernie. Majowe chtody oraz czerwcowy deficyt opaddéw spo-
walniaty wegetacje burakow cukrowych. Opady deszczu w lipcu zdecydowanie popra-
wily stan plantacji. Od potowy lipca stan plantacji burakéw cukrowych systematyczne
ulegat pogorszeniu. Krétkotrwale opady, czgsto o charakterze burzowym nie wptynely
zdecydowanie na poprawe stanu plantacji. Dopiero opady deszczu we wrze$niu, paz-
dzierniku i listopadzie znacznie poprawity warunki wilgotnosciowe na plantacjach bura-
kéw cukrowych. Wydhuzenie okresu wegetacyjnego w przypadku burakow cukrowych
umozliwito opdznienie rozpoczecia kampanii cukrowniczej o okoto 3 tygodnie. W tym
okresie rosliny burakéw cukrowych odbudowaty mase lisciowg oraz nastapit gwaltowny
przyrost korzeni.

Tabela 1. Miesigczne sumy opadow i Srednie miesi¢gczne temperatury w latach badan 2015-2016,
Stupia Wielka
Table 1. Monthly rainfall and average daily temperature sums in vegetation period during
2015-2016, Stupia Wielka

Lata Miesigce/ Months _Suma/ Sum
Years Srednia/ Mean
v ‘ \Y% ‘ VI | VI ‘ VI ‘ X ‘ X (IV-X)
Opady/ Rainfall (mm)
2015 33,2 24,8 39,6 52,8 18,4 26,6 25,8 221,2
2016 39,6 33,8 85,2 | 1704 | 329 10,2 98,8 470,9
20152016 | 36,4 29,3 62,4 | 111,6 | 25,6 18,4 62,3 346,0
20102016 | 43,3 76,7 61,2 77,5 58,9 35,7 65,8 419,1

Srednie miesigczne temperatury/ Monthly average temperature (°C)

2015 8,8 13,5 16,4 19,9 22,8 15,4 7,8 14,9
2016 9,2 15,3 19,1 19,7 18,6 17,2 8,9 15,4
2015-2016 9,0 14,4 17,7 19,8 20,7 16,3 83 15,2

2010-2016 7,9 13,4 16,6 20,0 19,1 14,1 7,4 14,1
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Warunki pogodowe w roku 2016 byly niekorzystne — wystepowaty obfite deszcze
i niskie temperatury powietrza. Spowodowato to znaczne opdznienie wschodoéw i roz-
woju burakéw cukrowych. Cieply poczatek maja oraz pdzniejsze opady deszczu popra-
wily stan i rozwdj roslin buraka cukrowego. Przebieg warunkow pogodowych w czerw-
cu, lipcu i sierpniu sprzyjat intensywnemu wzrostowi ro§lin, a we wrze$niu zar6wno
dorastaniu korzeni buraka, jak i gromadzeniu w nich cukru, co w efekcie pozwolilo na
uzyskanie wysokich plonéw i zbioréw burakow.

Dos$wiadczenie prowadzono na glebie typu czarnoziem wlasciwy utworzonej na pia-
skach gliniastych lekkich. Wedtug klasyfikacji bonitacyjnej gleby pola doswiadczalne
zaliczono do klasy III (grunty orne dobre i $rednio dobre), a wedhug klasyfikacji
glebowo-rolniczej do kompleksu pszennego bardzo dobrego. Przedplonem w roku 2014
byl rzepak, a w roku 2015 pszenica ozima. Zasobno$¢ gleby w makrosktadniki
ksztattowata si¢ nastepujaco: 2015 r. P — 38,8 (mg-100 g), Mg — 5,1 (mg-100 g™),
K — 18,8 (mg-100 g™), pHykc wynosito 6,4 (mol-dm™); w 2016 r. P — 22,4 (mg-100 g™),
Mg - 3,8 (mg-100 g'l), K - 21,7 (mg-100 g'l), pHykcr wynosito 6,3 (mol~dm'3).
W dwuletnich badaniach uwzgledniono jeden wariant nawozowy: N — 121 kg-ha™
(21/70/30 kg-hal), P— 96 kg-ha'(48/48 kg-ha'), K — 208 kg-ha'(80/128 kg-ha™),
Mg — 26 kg-ha'(8/18 kg-ha™) oraz nawozenie organiczne (obornik kurzy oraz nawéz
zielony — facelia) w 2014 r. w dawce 80 dt-ha™, w 2015 r. w dawce 200 dt-ha™', przeora-
ne jesienig. Do$wiadczenie zalozono w czterech powtorzeniach metoda diugich pasow,
wyznaczajac losowo w kazdym pasie poletka o powierzchni 10,8 m®. Siew burakow
w obydwu latach prowadzenia do$wiadczenia ksztaltowal si¢ nastepujaco: 7 kwietnia
2015 r. i 9 kwietnia 2016 r.; wschody odnotowano 20 kwietnia (2015) i 24 kwietnia
(2016), a zbioér burakéw przeprowadzono w roku 2015 — 19 pazdziernika a w roku 2016
— 24 pazdziernika.

Przez caly okres wegetacyjny, tj. od fazy rozwoju lisci (BBCH 12) az do zbiorow
buraka cukrowego (faza BBCH 49), prowadzono systematyczny monitoring pod katem
wystepowania szkodnika na trzech odmianach: Janusz, Panorama i Silezja. Liczebnos$¢
szkodnika oceniano na losowo pobranych 30 lisciach z kazdego wariantu, w odstgpach
ok. 10-dniowych. Do oceny liczebno$ci szkodnika wykorzystano technike Hendersona
i Mc Burniego (1943).

Plonowanie burakéw cukrowych trzech badanych odmian poréwnano do odmiany
wzorcowej. Dla statystycznych analiz odmiana wzorcowa jest $rednig z odmian wykazu-
jacych najlepsze cechy plonotworcze, zarejestrowanych w krajowym rejestrze odmian.
Wyniki doswiadczen z odmianami buraka cukrowego prowadzonych w ramach systemu
Porejestrowego Doswiadczalnictwa Odmianowego (PDO) w roku 2016 na tle wynikow
zroku 2015 opublikowane zostaly w opracowaniu przygotowanym przez Centralny
Osrodek Badania Odmian Roslin Uprawnych [Gacek 2016]. Wyniki badan zestawiono
tabelarycznie. Podczas zbioru okreslono plon korzeni buraka cukrowego (t-ha™) i ozna-
czono zawarto$¢ cukru (%), ponadto okreslono zawarto$¢ zwigzkéw melasotworczych
(azot a-aminowy, potas i s6d) w korzeniach burakéw pobranych bezposrednio podczas
zbioréw. Ocen¢ wykonano na automatycznej linii Venema. Uzyskane wyniki poddano
analizie statystycznej. Wspotzalezno$¢ pomiedzy wartosciami zwigzkéw melasotwor-
czych i polaryzacji w korzeniach burakéw cukrowych oraz mas¢ korzeni oceniano na
podstawie odpowiednich wspolczynnikéw korelacji. Wszystkie obliczenia w zakresie
analizy statystycznej wykonano, korzystajac z pakietu statystycznego GenStat 17.
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W przypadku charakterystyki warunkéw termicznych obliczono $rednie temperatury
w miesigcach i latach. Warunki opadowe na badanym obszarze rozpatrywano w aspek-
cie ich rozktadu w czasie (miesiace, lata) (tab. 1.)

WYNIKI I DYSKUSJA

Najwczesniej przedziorka chmielowca stwierdzono 15 czerwca w 2015 r. na odmia-
nie Janusz, najpdzniej na odmianie Panorama, w dniu 13 lipca. W roku 2016 pierwsze
osobniki szkodnika odnotowano 27 czerwca na odmianie Janusz i Silezja. Na odmianie
Panorama szkodnik rowniez pojawil si¢ przeszto miesiagc pdzniej i nie stanowit juz
wiekszego zagrozenia do konca sezonu wegetacyjnego. Najmniejsza liczebnos¢ prze-
dziorkow zardwno w roku 2015, jak i 2016 obserwowano na odmianie Silezja (tab. 2).
Zwigkszone nasilenie liczebno$ci przgdziorkdw na réznych odmianach moglto mieé
wplyw na plonowanie buraka cukrowego. Najpdzniej szkodnik zawsze pojawiat si¢ na
odmianie Panorama, dlatego wlasnie u tej odmiany odnotowano najwigkszy plon —
102,0 t-ha”, wiekszy nawet niz u odmiany wzorcowej. Plon odmiany Silezja, na ktorej
liczebno$¢ przedziorkow przez caly sezon wegetacyjny nie przekraczata S$rednio
20 sztuk poszczegdlnych stadiow rozwojowych szkodnika, w kazdym roku byl na po-
ziomie plonu odmiany wzorcowej i wynosit 70,0 t-ha™ w 2015 r. i 90,0 t-ha™'w 2016 r.
(rys. 1). Niewielka liczba odmian testowanych w badaniu nie data jednoznacznej odpo-
wiedzi na pytanie o podatno$¢ odmian na zerowanie roztoczy.

Najbardziej podatng badang odmiang na wystepowanie i zerowanie przgdziorkéw na
plantacjach buraka cukrowego byta odmiana Janusz. W kazdym roku obserwacji plon tej
odmiany byt o ok. 20% mniejszy zaréwno od plonu odmiany wzorcowej, jak i od pozosta-
tych odmian. W zwiazku z tym na tej odmianie przeprowadzono dodatkowo analizy na
zawarto$¢ cukru oraz zwigzkow melasotworczych w korzeniach. W badaniach analizowa-
no zalezno$ci miedzy niektérymi cechami plonu a plonem korzeni badanej odmiany Ja-
nusz. Masa korzeni (plon korzeni) byla istotnie dodatnio (r = 0,5762) skorelowana z sodem
(tab. 3, rys. 2). Natomiast azot a-aminowy byt istotnie dodatnio skorelowany z polaryzacja
(r =0,6303) i potasem (r = 0,8232) (tab. 3, rys. 2). Dodatnig korelacj¢ pomi¢dzy zawarto-
$cig cukru a azotu a-aminowego wykazali w swych badaniach Palmer i Casburn [1985].
Istotng statystycznie ujemng wspolzaleznos¢ obserwowano miedzy: masg korzeni a polary-
zacja, masg korzeni a potasem, masa korzeni a azotem, polaryzacja a sodem, potasem a so-
dem oraz sodem a azotem (tab. 3, rys. 2). Wart szczegdlnej uwagi jest swoisty dualny roz-
ktad wspotzaleznosci niektorych par cech (rys. 2).

Na produkcyjno$¢ burakéw i ich warto$¢ technologiczng wyrazny wpltyw wywierat
przebieg pogody, a przede wszystkim ilo$¢ i rozklad opadow. Ze wzglgdu na wielkosé
plonu najmniej korzystne warunki byly w roku 2015, a najbardziej sprzyjajace w roku
2016. Dla koncentracji cukru i jego ,,wydatku” najkorzystniejsze warunki wegetacji byly
w roku 2015. Akumulacji cukru w tym roku sprzyjat dtugi okres wegetacji oraz mate opa-
dy w sierpniu i we wrze$niu. Marldander [1991] uwaza, ze na plon korzeni buraka cukro-
wego wplywa przede wszystkim dobor stanowiska i warunki klimatyczne w okresie
wegetacji, a wplyw czynnikdw agrotechnicznych jest mniejszy. Podobnie Nowak
[1992], Dziezyc [1993] i Stgpien [2009] wsrod glownych czynnikéw agroklimatycznych
ksztaltujacych produktywnos$¢ buraka cukrowego wymieniaja temperature, opady i dhu-
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Tabela 2. Monitoring wystepowania przedziorka chmielowca (Tetranychus urticae Koch)
na burakach cukrowych, na trzech odmianach w latach 2015-2016, Stupia Wielka
Table 2. Monitoring the occurrence of spider mites on sugar beet on three varieties

in the years 2015-2016, Stupia Wielka

Data obserwacji Odmiany buraka cukrowego/ Varieties of sugar beet
Date Janusz Panorama Silezja
of observation 2015
15.06 1d, On, 20j 0 0
22.06 17d, 12n, 30j 0 0
30.06 26d, 10n, 12j 0 1d, 2j
6.07 11d, 25j 0 2d, 2n, 1j
13.07 6d, 4n, 12j 2d, 23j 4d,
20.07 11d, 5n, 10j 9d, 50j 3d,3n,7j
29.07 2d, 4j 10d, 26j 1d, 10j
4.08 30d, 28n, 30j 12d,15n, 34j 10d, 10n, 5j
11.08 22d, 40j 24d, 29n, 39j 10d, 3j
19.08 16d, 5n, 45j 5d,40n 0,1n,5j
26.08 60d, 15n, 37; 6d, 5n, 15j 0
2.09 7d, 20n, 26j 0, 12j 1d, 4n, 14j
Srednio dprosie/ adult — 17,42 5,67 2,67
Mean nqnt“y/ nymphs — 8,25 7,42 1,67
jaja/ eggs — 24,25 16,58 3,92
2016
27.06 17d, On, 7j 0 1d, 13n, 10j
5.07 10d, 13n, 78j 0 2d
26.07 30d, 12n, 60j 0 5d, 23n, 10j
8.08 3d, 2n, 30j 2d, 12n, 15j 13d, 15j
23.08 10d, 2n, 10j 10d, 15n, 30j 4d
2.09 26d, 34n, 67] 15d, 15n, 50j 6d, 15j
9.09 64d, 26n, 100j 19 d, 25j 4d
Srednio QOrosle/ adult — 22,86 6,57 5,00
Mean nlmfy/ nymphs — 12,71 6,00 5,14
jaja/ eggs — 50,28 17,14 7,14
d — doroste/ adult; n — nimfy/ nymphs; j — jaja/ eggs

g0$¢ okresu wegetacji. W wyniku przeprowadzonych badan stwierdzono, Ze takie czyn-
niki pogodowe, jak opady atmosferyczne i temperatura powietrza, mialy wptyw na ja-
ko$¢ plonu korzeni buraka cukrowego, wyrazony procentowa zawarto$cig sacharozy.
W niniejszych badaniach najnizsza jej koncentracj¢ w korzeniach (17,0%) stwierdzono
w 2016 r. W roku 2015 polaryzacja w badanych korzeniach wyniosta 19,7%. Podobnie
duzy wplyw warunkéw meteorologicznych na gromadzenie sacharozy w korzeniach pod-
kresla Wisniewski [1991] oraz Stepien wraz ze wspotautorami [2010]. Warunki
pogodowe, tj. wysoka temperatura i brak opadéw, panujace w sezonie wegetacyjnym



Wplyw wystepowania przedziorkow (Acari: Tetranychidae)... 47

120
Plon/ Yield (t-ha?)
y=1234x+88,68
100 RI=0,0337
20
B0 -
A0
20 -
0 -
Wzorzec (odmiana Janusz Panorama Silezja
wzorcowa/ reference Odmiany/ Varieties
variety) #2015 W 2016

Wzorzec: 2016 — Fala, Hammond, Panorama KWS, Silezja; 2015 — Hammond, Mesange, Panorama KWS,
Silezja; uporzadkowanie odmian w kolejnosci alfabetycznej/ Reference variety: 2016 — Fala, Hammond,
Panorama KWS, Silezja; 2015 — Hammond, Mesange, Panorama KWS, Silezja; ordering varieties in alpha-
betical order

Rys. 1. Plonowanie burakoéw cukrowych odmiany Janusz, Panorama i Silezja w poréwnaniu
z odmiang wzorcowa w latach 2015-2016, Stupia Wiclka
Fig. 1. The yield of sugar beet the Janusz, Panorama and Silezja varieties compared
to the reference variety in the years 2015-2016, Stupia Wiclka

Tabela 3. Wspolzaleznos¢ polaryzacji i zwiazkéw melasotworczych w korzeniach burakow
cukrowych z masa korzeni okreslona za pomoca wspotczynnikow korelacji (odmiana Janusz)
Table 3. The correlation coefficients between abundance polarization sugar in root, molasses

forming in roots and the total number of yield roots in sugar beet (the Janusz variety)

Masa korzeni | Polaryzacja Potas Sod Azot
Root weight | Polarization | Potassium Sodium Nitrogen
(kg) (%) (K) (Na) (N)

Masa korzeni |

Root weight (kg)

Polaryzacja s

Polarization (%) -0.6579 1

Potas i - s

Potassium (K) 0.5976 0.9166 1

Sod . es s

Sodium (Na) 0.5762 -0.9292 -0.8897 1

Azot i " xs . ] r

Nitrogen (N) 0.4129 0.6303 0.8232 0.6809 1

**% p <0,001; ** p <0,05
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Rys. 2. Macierz rozrzutu czterech badanych cech dla odmiany Janusz
Fig. 2. The scatter matrix of the four examined traits for the Janusz variety

w roku 2015 bardzo sprzyjaly rozwojowi przedziorkow, ale objawy zerowania roztoczy
nie zmniejszyly znaczaco zawartosci sacharozy w korzeniach. Ponadto w badaniach
analizowano zalezno$ci mig¢dzy liczebnoscia prz¢dziorkéw (osobniki doroste i nimfy)
wystepujacych na burakach a plonem korzeni badanych trzech odmian. Stwierdzono, ze
masa korzeni (plon korzeni) byta istotnie ujemnie skorelowana (r = -0,53) z liczebnoscia
roztoczy, rozpatrujac oba lata rownoczes$nie. Podsumowujac, zerowanie przedziorkow
mogto mie¢ istotny wpltyw na zawarto$¢ cukru w korzeniach i wykazany wysoce istotny
wplyw na zwiazki melasotworcze. Rozwazajac zaleznosci pomigdzy zerowaniem przg-
dziorkoéw na ro$linach buraka cukrowego a uzyskanym plonem, trzeba stwierdzi¢, ze
badania powinny by¢ kontynuowane ze wzgledu na mala liczbg obserwacji (mato stopni
swobody przy testowaniu hipotezy zerowej odno$nie do wptywu zerowania przedzior-
koéw na plon burakow).

Waznym elementem w uprawach jest stosowanie odmian tolerancyjnych i mniej po-
datnych na danego agrofaga. Takie odmiany posiadaja mechanizm obronny przed
szkodnikiem, co gwarantuje ich niezakldcony wzrost i otrzymanie wysokich plonoéw
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nawet w warunkach silnej presji agrofaga. W literaturze jest wiele przyktadow pokazu-
jacych, jak wazny wplyw na doboér odmiany na wystepowanie i szkodliwos$¢ agrofagow
[Ismail 2002, El-Rawy i in. 2011]. Odmiany tolerancyjne to najprostszy sposob na prze-
ciwdziatanie potencjalnym stratom zwigzanym z wystgpieniem chordb i szkodnikow,
ktore trudno jest zwalczy¢ metodami tradycyjnymi. W przypadku prze¢dziorkdéw naj-
wiekszym obecnie problemem jest brak dostepnych srodkéw chemicznych do ich zwal-
czania na plantacjach buraka cukrowego, dlatego stosowanie odmian buraka cukrowego
mniej wrazliwych na wystepowanie i zerowanie przgdziorkéw byloby dobra alternaty-
wa, zwlaszcza w regionach, gdzie szkodnik moze stanowié¢ powazne zagrozenie.

PODSUMOWANIE

1. Najwczesniej obserwowano szkodnika, zarowno w roku 2015, jak i 2016, na od-
mianie Janusz, najpdzniej na odmianie Panorama. Odmiana Janusz byla najbardziej
wrazliwa i podatna na wystepowanie oraz zerowanie szkodnika na uprawie. Z tej od-
miany zebrano najmniejszy plon, statystycznie rdéznigcy si¢ od plonu odmiany wzorco-
wej i pozostatych badanych odmian.

2. Zerowanie przedziorkéw moglo mie¢ wplyw na zawarto$é cukru w korzeniach
i w zwigzku z wykazang wysoce istotng wspodtzaleznos$cia takze na zwiazki melasotworcze.

3. Najbardziej korzystny pod wzgledem zawartosci sacharozy w miazdze korzeni
buraka cukrowego byt rok 2015 (19,7%), przy czym najwigksze plony burakow obser-
wowano w roku 2016 (odmiana Panorama 102,0 t-ha™).
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Summary. The paper presents results of research on the effect occurrence of spider mite (Tetra-
nychus urticae Koch) on sugar beet yield as well as sugar content in roots and molasses. In addi-
tion, the study also takes into account the susceptibility of three varieties of sugar beet Janusz,
Panorama and Silezja on the occurrence of the pest in the crop. The largest yield of sugar beet
(102.0 t-ha™") was obtained for the Panorama variety. In the years 20152016 the earliest of spider
mites were found on the Janusz variety, at the latest on the Panorama variety. Varieties of Silezja
and Panorama were the least susceptible cultivars to the occurrence and feeding of T. urticae.
Colonization of spider mites had a significant impact on sugar beet yield, sugar content and mo-
lasses formation in roots.
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