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Wplyw systemu utrzymania izywienia loch prosnych
na ich behawior okotoporodowy, sktad siary i mleka
oraz wyniki uzytkowosci rozptodowej

The impact of the housinand the feeding system of pregnant sows on their
perinatal behaviour, the composition of colostrurd anilk, and the results
of the reproductive performance

Streszczenie Celem pracy byla ocena poréwnawcza wynikow rozroghz doehawioru okotopo-
rodowego loch utrzymywanychzywionych w okresie gizy w systemie indywidualnym lub gru-
powym. Obserwacjami otfio lochy mieszace rasy polskiej biatej zwistouchej orazima @ pbz

x & nama). Cechy macieragkie loch okrélono poprzez wartg wybranych wskanikéw pro-
dukcyjnych oraz za pomecetogramu, w ktérym wyediono nasipujace kategorie behawioru:
utozenie lochy, zachowanie pokarmowe, zachowanie wycadn zachowanie eksploracyjne. Jak
wynika z przeprowadzonych obserwacji i analiz, lophosne utrzymywane zywione w systemie
indywidualnym byty poddawane mniejszej liczbie caijdw stresogennych hilochy utrzymy-
wane grupowo, a kdice te byly istotne statystycznie. Znalazto to maadzwierciedlenie w ko-
rzystniejszych wskanikach wytkowaosci rozptodowe;.

Stowa kluczowe:lochy, wytkowosé rozptodowa, behawior, skiad siary i mleka, systemyma-
nia i zywienia

WSTEP

Wysoki poziom troskliwéci macierzyiskiej loch pozwala na zminimalizowanie strat
prosit do 21 dniazycia miotu [lllmann i in. 2015]. Zachowanie samicnatek ma w tym
okresie decydupe znaczenie dla wynikéw odchowu pgbgKlocek i in. 2005]; lochy
agresywne oraz nadpobudliwe mapacznie risze wskaniki odchowu miotu. Jednym z
elementéw ksztattygcym behawior loch w okresie okotoporodowym jestteyszywie-
nia. Zapewnienie odpowiedniego poziomu sktadnik@kgsmowych pozwala na ograni-
czenie do minimum zachowanormalnych samic, a tak zwiksza szansna odchowa-
nie licznego miotu [Jamrdz i in. 2009, Kozera i 2009]. Zywienie w systemie indywi-
dualnym polega na podawaniu odpowiedniejdigpaszy kadej losze oddzielnie. Nato-
miast wzywieniu grupowym lochy dostajokreslong ilos¢ paszy w zalenosci od liczby
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samic przebywagych w grupie Zywienie w systemie indywidualnym jest korzystnigjsz
z uwagi na mgliwo$¢ dostosowania go do potrzeb pokarmowychdieq samicy [Mar-
chev i Szostak 2007, Nawrocki i Grela 2011]. Obeatosowane przepisy w zakresie
utrzymywania loch préych wskazuyj na konieczn& utrzymania grupowego, co ma
korzystnie wptyaé¢ na behawior zwier.

Celem przeprowadzonych badbayta ocena poréwnawcza wynikéw rozrodu w zate

éci od systemu utrzymania oragwienia loch prénych, a take analiza skladu siary
i mleka loch karmijcych.

MATERIAL | METODY

Doswiadczenie wykonano w gospodarstwie indywidualnymwadzcym produkog
tucznikéw w oparciu o stado podstawowe loch migsae ras polskiej biatej zwisto-
uchej i linii hybrydowej — nima @ pbz xJ3 nama).

Wykonano obserwacje dwoch grup:

— grupa | — lochy utrzymywanezywione indywidualnie w okresie giy (10 szt.);

— grupa Il — lochy utrzymywanezywione grupowo (podzielone na 2 grupy po 5 szt.
kazda, utworzone w 30. dniugiy).

Lochy, na ktérych przeprowadzonosdiadczenie, byty w drugim cyklu reprodukcyj-
nym. Utrzymywano je w systemie plytkigjiotki, w kojcach o powierzchni min. 2,25fset.

W okresie porodu i odchowu prgsilochy utrzymywano w kojcach o powierzchni
minimum 3,5 Miszt., co jest zgodne z obecnym prawodawstwem wesakdobrostanu.

W trakcie przeprowadzania él@adczenia lochy bytgywione odpowiednio: po po-
kryciu przez 16 dni otrzymywaty 2,0 kg mieszankiedtmie; od 3. do 12. tygodnia dawka
zostata zwgkszona do 2,5 kg dziennie; od 13. tygodnia dackochzy ilos¢ zadawanej
paszy wynosita 3 kg dziennie. Po wyproszeniu logjwyiono do woli. Podawana mie-
szanka miata zwkszony udzial nasion Inu oraz soi w celu poprawydemtracji biatka i
energii w dawce. Pasze byly spgizane samodzielnie w gospodarstwie z wykorzysta-
niem komponentéw pochogizych z wtasnych upraw.

Tabela 1. Etogram lochy w okresie okotoporodowym
Table 1. Etogram of sow in perinatal period

Kategorie zachowania/ Behavior categories Godzima/rH
utozenie na lewym boku/ lateral lying on the left sidg
utozenie na prawym boku/ lateral lying on the rightegid
utozenie na brzuchu/ ventral lying

pozycja stajca i w ruchu/ standing position and actiy
Zachowanie pokarnvee|pobieranie paszy (stomy)/ feed intake (straw)
Feeding behavior pobieranie wody/ water intake

Zachowanie wydalniczegmocz/ urine

Excretion behavior kal/ feces

obwachiwanie kojca/ smelling of pen

Zachowanie obserwacja / observation

eksploracyjne niepokoj/ anxiety

Explorating behavior |gryzienie kojca/ bar bitting

rycie $ciotki (podtaza)/ litter (straw) rooting

Pozycja lochy
Posture
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Lochy — zgodnie z wymogami dobrostanu — zostahepiesione do kojcow poro-
dowych, w systemidcidtkowym, na 7 dni przed porodem. O¢erech macierajskich
loch przeprowadzono w oparciu o wybrane wsii uzytkowosci rozptodowej, skiad
chemiczny siary i mleka oraz behawior okotoporoddoash okrélony za pomog eto-
gramu (tab. 1).

WYNIKI' I DYSKUSJA

W tabeli 2 przedstawiono wybrane wsgkii rozrodu loch. Jak wynika z uzyska-
nych wartdci liczbowych, system utrzymaniazywienia loch prénych miat istotny
wptyw na ptodné¢ rzeczywiss. Lochy z grupy I, utrzymywaneziywione indywidualnie,
wykazywaly istotnie wiksz liczbe prosit zywo urodzonych w miocie filochy z sys-
temu grupowego (g 0,05). Natomiast w przypadku loch z grupy | zam@no weksze
straty prosit niz z grupy Il (tab. 2), lecz byty one proporcjonalhe duej liczebndgci
miotu w pierwszym dniuycia. Std rowniez wicksz liczebnd¢ miotu w 21. dniwycia
stwierdzono u loch utrzymywanychzywionych indywidualnie. Za dopuszczalémier-
telncs¢ prosat, w granicach norm biologicznych, uznaje sipadki nieprzekraczgge
10% liczby prosit zywo urodzonych [Grudniewska 1998].

Kolejny wskanik — mleczné¢ loch — jest szczegolnie istotny w aspekcie prawvidt
wego odchowu progi w pierwszym tygodniuycia [Rzisa 2007]. Wydajni& mleczna
obu grup loch pozostawata na zblym poziomie, co me swiadczy o wysokiej gene-
tycznej zalenosci tej cechy, z niewielk mazliwoscia oddzialywania czynnikéwrodo-
wiskowych.

Tabela 2. Wskaniki rozrodu loch ohjtych dgwiadczeniem
Table 2. Reproduction traits of sows in experiment

Wyszczegolnienie Grupa | Grupa ll
Specification Group | Group Il
X D X b

Liczba prosit zywo urodzonych w miocie (szt.) 12,24] 092 | 11,31 0,86
Number of liveborn piglets (pcs)
Liczebna¢ miotu w 21. dniwycia (szt.) 10,18 1,08 9,93 1,01
Litter size in 2% day of life (pcs)
Upadki prosit w okresie od 1. do 21. dnigcia 9,80 | 0,45 6,60 0,36
Mortality of piglets in 1-2% day of life (%)
Wydajna¢ mleczna loch do 21. dnigcia 201,22 41,12| 198,42 38,17
Milk yield of sows to 21 day of lactation (kg)

& w wierszachérednie oznaczone xdymi literami r@nia si¢ od siebie istotnie: a, b —$0,05/
values in the rows with different letters diffegsificantly: a, b — p< 0.05

Zachowanie okotoporodowe loch ma istotny wptyw nzepywalnos¢ rodzcych sg
prosit [Wigcek 2012]. Lochy o wysokiej aktywsa motorycznej, niespokojne lub
wykazupce zachowania anormalne powinny pozostapad statym nadzorem obstugi,
co znacgco wydtwza czas pracy oraz zylkisza naktady produkcyjne.
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Jak wynika z przeprowadzonych obserwacji, lochgytrywane grupowo w okresie
cigzy wykazywaly istotnie wikszy czestotliwos¢ lezenia na brzuchu oraz przebywania w
pozycji stojcej i w ruchu (p< 0,05). Przyczyn tego zachowania rgle@oszukiwg w
wieckszej liczbie czynnikéw stresogennych, jakie wgstwvaty w grupowym utrzymaniu.
Utozenie na brzuchu nie swiadczy¢ o braku komfortu lochy i jej gotowsoi do szybkiej
reakcji, np. zmiany miejsca przebywania w kojcutddaiast lochy utrzymywane dy-
wione indywidualnie wykazywaty wksz czestotliwos¢ lezenia na prawymdalz lewym
boku (tab. 3).

Tabela 3. Aktywnéc loch
Table 3. The activity of sows

Grupa I/ Group | Grupa Il/ Group Il
Cechy/ Traits P P P P

X D X D)
Ulozenie na lewym boku
Lateral lying on the left side 55 18 4.3 L1
Utozenie na prawym boku
Lateral lying on the right side 3.7 0.9 32 0.9
Utozenie na brzuchu 1.9 0.4 3.4 1.4
Ventral lying
Pozycja stajca i w ruchu
Standing position and activity 4.z L1 6.2 1.8

& w wierszachérednie oznaczone xdymi literami r@nia si¢ od siebie istotnie: a, b —$0,05/
values in the rows with different letters diffegsificantly: a, b — p< 0.05

W tabeli 4 przedstawiono zachowanie eksploracypaé.l Lochy w utrzymaniu gru-
powym przejawiaty wysak czgstotliwos¢ obwachiwania kojca oraz wksz obserwagj
niz lochy utrzymywane indywidualnie. Lochy przez cjohiwanie zapoznajsic ze
zmianami, ktére zachodav miejscu ich przebywania oraz mplgtwiej i szybciej odna-
lez¢ sie w nowym otoczeniu. Ponadto przebyseajv grupie, w ten sposob integsigie
w okreilonej sytuacji z pozostatymi osobnikami. Lochy wugiej grupie wykazywaty
rowniez wickszy niepokéj (< 0,05) poprzez np. gryzienie kojca. W badaniactsmyah
zaobserwowana,e objawy stresu pojedynczego osobnika wplywalyatagrupe.

Tabela 4. Zachowanie eksploracyjne loch
Table 4. The exploration behavior of sows

Wyszczegolnienie Grupa I/ Group | Grupa ll/ Group Il
Specification X D X D
Obwgchiwanie kojca/ Smelling of pen 2,8 11 4,1 1,0
Obserwacja/ Observation 1,8 0,9 2,5 0,8
Niepokoj/ Anxiety 2,1 1,3 5P 2,0
Gryzienie kojca/ Bar bitting 0,6 0,1 0,8 0,6
Rycie$cioftki/ Litter (straw) rooting 1,6 0,7 2,1 0,8

& w wierszachérednie oznaczone xdymi literami r@nia si¢ od siebie istotnie: a, b —$0,05/
values in the rows with different letters diffegsificantly: a, b — p< 0.05
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U zwierzt stadnych ogsto obserwuje siwspotzawodnictwo o dogh do paszy i wody.
W przypadkuswin zaleznos¢ ta zwhzana jest z hierarchiw grupie, ktorej zazwyczaj
przewodz dominanty lub subdominanty [Ormian i Ruda 2008k wykazano w obser-
wacjach wiasnych, lochy utrzymywaneywione indywidualnie w okresie giy rzadziej
pobieraty pasz i wode w poréwnaniu z lochami z systemu grupowego, caamoyt
zwigzane z brakiem stresu wynikeggo z konkurencji i zachowania o¥ienej hierar-
chii. Jednoczeie mae by to skutek produkcyjny, poniewdochy karmice liczny
miot (tab. 2) spaywaja znacznie wicej wody, niezbdnej do wytwarzania mleka.

Zachowania wydalnicze loch pozostawaly nazziym poziomie bez wzgliu na
system utrzymaniazywienia (tab. 5).

Tabela 5. Zachowanie pokarmowe i wydalnicze loch
Table 5. Feeding and excretory behavior of sows

Grupa | Grupa Il
Group | Group Il

X |SD| x | D

Kategorie zachowania
Behavior categories

pobieranie paszy (stomy)
Zachowanie pokarmowe feed intake (straw)
Feeding behavior

12| 02| 14| 03

pobieranie wody

water intake 1,1| 03| 1,8/ 04

mocz 14| 03| 13| 04
Zachowanie wydalnicze urine
Excretory behavior kat

feces 1,1| 0,4 16| 05

Mlecznas¢ loch w aspekcie jakai siary, a paniej mleka, ma bardzo dy wptyw
na odporné noworodkéw oraz wptywa na ich wzrost i rozwdj [Baow-Baranowski
i Bronisz 1979, Boruta i in. 2009]. Siara jest piszym pokarmem dla nowo narodzo-
nych prosat, ktdry zapewnia im pokrycie zapotrzebowania niadhiki energetyczne
i budulcowe [Walkiewicz i in. 2004], dlategozteawiera wgcej biatka i suchej masy
niz mleko.

Jak wykazano w badaniach wtasnych, siara loch pygpierwszej charakteryzo-
wata st wicksza zawartgdcia ttuszczu (p< 0,05), biatka, laktozy i suchej masy w po-
réwnaniu z siagg loch z grupy drugiej oraz istotnie (p0,05) niszym wskanikiem
LKS (tab. 6). Mae to wynika z faktu,ze lochy w grupie pierwszej byly mniej nara-
zone na stres w okresiegey wysokiej jako utrzymywane w systemie indywiduainy
Natomiast w 21. dniu laktacji wkszy zawart@¢ suchej masy, biatka ( 0,01) i lak-
tozy wykazano w probach mleka pobranych od lochyutyywanych izywionych gru-
powo w okresie aizy, co mae mig zwigzek z wikszym pobraniem sktadnikéw pa-
szy, jakie przechodzdo mleka.
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Tabela 6. Sktad chemiczny oraz liczba komérek spcaatych w siarze i mleku loch

Table 6. The chemical composition and the numbsoofatic cells in colostrum and milk of sows

Wyszczegblnienie Grupa I/ Group | Grupa I/ Group I
Specification X D X b

Thuszcz 1/ Fat 1 6,38 1,54 5,37 2,07
Biatko 1/ Protein 1 10,87 2,54 10,85 2,73
Laktoza 1/ Lactose 1 2,90 0,92 2,87 1,01
Sucha masa 1/ Dry matter 1 20,54 1,95 20,20 3,31
LKS 1 (x10% 707,8 104,5 15730 262,4
Tluszcz 21/ Fat 21 6,51 0,95 6,31 0,88
Biatko 21/ Protein 21 4,34 0,48 4,96 0,45
Laktoza 21/ Lactose 21 5,04 0,73 5,41 0,81
Sucha masa 21/ Dry matter 21 16,72 1,47 17,56 1,1
LKS 21 12954 234,5 18295 321,0

& w wierszachirednie oznaczone zaymi literami rénia sie od siebie istotnie: a, b —p0,05; A,
B — p< 0,01/ values in the rows with different lettefedlisignificantly: a, b — g£ 0.05; A, B — < 0.01

WNIOSKI

1. Liczebnd¢ miotu w pierwszym i 21. dnigycia prosit okazata s wieksza u loch
utrzymywanych zywionych indywidualnie. Mogto to kiyzwigzane z mniejszym ngte-
niem czynnikéw stresogennych, na ktére pang byty lochy utrzymywane grupowo.

2. Lochy utrzymywane zywione indywidualnie w okresie giy byly spokojniejsze,
a ich aktywné¢ motoryczna znacznie mniejsza w okresie okotoponguo w poréwna-
niu z lochami z systemu grupowego, ktére wykazywaigkszy niepokdj oraz eZciej
przejawiaty zachowania typu: gryzienie kojca lubieysciotki.

3. Analiza sktadu chemicznego siary wykazatgkszy zawartd¢ ttuszczu, biatka
i laktozy w przypadku loch utrzymywanychiywionych indywidualnie w okresie #iy.
Natomiast grupa Il loch charakteryzowata siickszz zawartdciag suchej masy, biatka
i laktozy w mleku w 21. dniu laktacji. Liczba konedr somatycznych w siarze i w mleku
okazata i istotnie wysza u loch utrzymywanychzywionych grupowo.

4. W przypadku analizowanych grup loch nie stwierdzjednoznacznie, ktory z sys-
teméw utrzymania ma istotny wptyw na cechygzgine z rozrodem i behawiorem loch.
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Summary. The aim of the study was to compare the resultsbahévior of breeding sows fed and
kept during the gestation period in individual argroup systems. The observations were per-
formed on crossbreed sows of Polish Landrace arich&Né Polish Landrace ¥ Naima). Ma-
ternal features of sows were determined by theevafiselected indicators of productivity and by
using etogram in which the following categories evdistinguished: arrangement of sows, feeding
behavior, excretory behaviour, exploration. As vé&dent from the observations, the sows that
were kept in the individual system in gestation evander the effect of fewer stressors than the
group kept individually, which differences weretistically significant. This was reflected in more
positive indicators of reproductivity.

Key words: sows, reproduction parameters, behavior, colostch milk composition, housing
and feeding system



